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1. Kurzzusammenfassung

Mit dem Jahresbericht fur den Zeitraum vom 15.088205.11.2008 liegt eine erste wissenschaftlich
fundierte Beschreibung aller Projekte des Themeateta ,Auseinandersetzung mit historischem und
aktuellem Antisemitismus* vor. Die dargestellteg&bnisse bilden die Grundlage fur die im weiteren
Verlauf der Evaluation zu leistende Rekonstruktgaiingender Praxis. In diesem Zusammenhang
verfolgt die wissenschaftliche Begleitung drei zel® Ziele:

1. Die transparente Rekonstruktion der jeweiligen ékiijonzepte und Vorgehensweisen,

2. die Unterstitzung der Projekte bei der Qualitdkesieng und fortlaufenden Optimierung der
unterschiedlichen Mal3nahmen sowie

3. die Gewinnung neuer Erkenntnisse fir eine effekf\wseinandersetzung mit historischem
und aktuellem Antisemitismus.

Die empirische Grundlage dieses Berichts bilderblprazentrierte Interviews mit allen 19 Projekt-
verantwortlichen. Die Ergebnisse aus dieser Befrggermdglichen eine genaue Beschreibung der
Projekte und eine erste Beurteilung ihrer logiscBruktur, da alle fiur die Projektplanung und -
durchfuihrung relevanten Aspekte erhoben wurden.iibdiesem Zusammenhang ebenfalls erfassten
Kontextinformationen sind eine wichtige Voraussetziiir die spatere Ubertragbarkeit der Ergebnis-
se.

Die 19 Modellprojekte des Themenclusters haberrsiitéedliche Reichweiten. Vier Projekte sind im
gesamten Bundesgebiet tatig, 5 Projekte konzeetrisich auf ein Bundesland, 3 Projekte wirken in
mehreren Bundeslandern und 7 Projekte arbeiten lekal. Auf der Grundlage der Vorgaben des
Bundesprogramms ,VIELFALT TUT GUT" und der von ueshobenen Informationen kristallisieren
sich die folgenden, fur die Projekte des Themenetasrelevanten Zielgruppen heraus: a) Kin-
der/jungere Jugendliche allgemein, b) Jugendlichévtigrationshintergrund, c) Jugendliche in struk-
turschwachen Regionen, d) bildungsbenachteiliggeddliche sowie e) Multiplikatoren und Multipli-
katorinnen. Unserer Ergebnisse zeigen, dass diekguppen mit einer Ausnahme jeweils von sieben
bis neun Projekten des Themenclusters abgedeckewebie Ausnahme sind die bildungsbenachtei-
ligten Jugendlichen, um die sich lediglich vier jekbe kimmern.

Inhaltlich beschéftigen sich Uber zwei Drittel d&ojekte mit historischem Antisemitismus und mit
zeitgemalen Konzepten fir die Bildungsarbeit zuntoébust. Darunter sind zwei Projekte, die
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gleichzeitig neben dem historischen Antisemitismush den aktuellen Antisemitismus in ihr Konzept
integriert haben. In vier Projekten steht der alktu&ntisemitismus im Mittelpunkt. Die darauf Bezug
nehmenden Maflinahmen sind die Entwicklung und Egmmglvon Unterrichtsmaterial (10 Projekte),
die Konzipierung und Erprobung von Gedenkstatten&pten (4 Projekte), die Entwicklung von Aus-
stellungen und ausstellungsbezogenen MaRRhahmemjekte), die Erstellung von Konzepten fir die
auRRerschulische Jugendarbeit (6 Projekte) und dglithkeit der Selbstreflexion von Multiplikatoren
und Multiplikatorinnen (2 Projekte). Wahrend 2 Rtde fUr ihre Aktivitaten bislang weniger als
50.000 Euro verausgabt haben, liegen die Koster6verojekten bei 50.000 bis 100.000 Euro, von 2
Projekten bei 100.000 bis 150.000 Euro, von 5 Rtejebei 150.000 bis 200.000 Euro, bei 2 Projek-
ten von 250.000 bis 300.000 Euro und bei weiterEnapekten bei 500.000 bis 550.000 Euro.

Ldst man sich von der Fokussierung auf die Einpgite und wirft einen Panoramablick auf das
gesamte Themencluster, kann festgestellt werdess, sieh sdmtliche Projekte in beiden vorgesehenen
Forderbereichen — ,ZeitgeméaRe Konzepte fir diewitgsarbeit zum Holocaust* sowie ,Antisemitis-
mus bei jugendlichen Migrant(inn)en* — bewegen. Bareich ,Zeitgemalle Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust* wird in einer Reihe WRinjekten dezidiert nach einer zielgruppenspezi-
fischen Verknipfung von historischem Antisemitisnounsl Gegenwartsproblemen gesucht. Mit Blick
auf die raumliche Verteilung der Modellprojekte &he starke Fokussierung auf Berlin auffallig.
Aufgrund des gemeinsamen Standortes sind diesek®oin der Regel sehr stark miteinander ver-
netzt, was moglicherweise aber das Potenzial fiflatat hinaus reichende Vernetzungen einschrankt.

Mit Blick auf das gesamte Themenclusters kann awcheiner politisch-symbolischen Wirkung aus-
gegangen werden, da die Modellprojekte in der Régeiregional tatig sind und Ideen bzw. Konzepte
fur vielfaltige Anwendungsbereiche entwickeln, dieer die Grenzen ihres direkten Wirkungsrahmens
ausstrahlen. Die Projekte verfolgen weitgehendAlifassung, dass Antisemitismus kein auf den
politischen Extremismus begrenztes Phanomen istvanddaher konsequent auf breiter Front be-
kampft und in seiner Verbreitung gehemmt werdenanus

Unsere Empfehlungen beziehen sich vor allem aufFdsge der Weiterentwicklung des Themen-
clusters. Bezuglich der politisch-symbolischen Wity sollte darlber nachgedacht werden, wie die
Arbeit gegen Antisemitismus offentlichkeitswirksanm@argestellt werden kann. Nach unseren Er-
kenntnissen existieren noch grof3e regionale Uriimrde bezilglich der o6ffentlichkeitswirksamen
Darstellung des Problems Antisemitismus und despgathenden Gegenmalinahmen. Insbesondere
aul3erhalb Berlins scheint hierbei ein Nachholberiatiestehen.

Da die padagogisch-kulturelle Auseinandersetzuriglemm Thema Antisemitismus insofern schwierig
ist, als die Akzeptanz des Themas nicht sehr ggb(nd insbesondere junge Menschen als Zielgrup-
pen schwer zu gewinnen sind, sollten Projekte etemumerden, jugendspezifische und lebenswelt-
orientierte Anséatze mit der Arbeit gegen Antisesmitus zu verbinden, um eine héhere Akzeptanz fir
die Teilnahme an MalRnahmen zu erreichen. Hierbike sten Projekten ein moglichst grolRer experi-
menteller Freiraum zur Verfligung gestellt werdendiesem Freiraum mussen Fehler erlaubt sein,
wenn es um die Erprobung neuer Konzepte und Angitze Als schwierig erweist sich nach Ansicht
vieler Projekte die angemessene Vor- und Nachbergiton MalRnahmen durch Multiplikatoren, wie
z.B. durch Lehrkrafte und padagogische Mitarberegn. Zu dieser Problematik scheint es bei eini-
gen Projekten noch konzeptionelle Lucken bzw. &fEragen zu geben.

Viele Projekte haben Probleme bei der erforderficKefinanzierung. Die Sicherstellung einer finf-
zigprozentigen Kofinanzierung bindet nicht uneriet# Ressourcen und wertvolle Arbeitszeit und ist
von kleineren Tragern zum Teil nur schwer zu beaggtt. Schon aufgrund der Probleme kleiner Tra-
ger sollte das bisherige Prinzip der Kofinanzierlibgrdacht werden.
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2. Einfihrung

2.1 Zweck der Evaluation

Eines der zentralen Ziele des neuen BundesprograMB&FALT TUT GUT" ist die Darstellung
gelingender Praxis (vgl. Konzeptpapier vom 15.1880Vor diesem Hintergrund sieht die wissen-
schaftliche Begleitung des Themenclusters 1 ,Ausailersetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus* ihre Aufgabe darin, 19 Modellprajekormativ-gestaltend zu begleiten, die Vorge-
hensweisen dieser Projekte transparent zu macheentaprechend zu dokumentieren sowie im Hin-
blick auf eine wissenschatftlich begriindete Relevanbewerten. Hierbei gilt es, die Modellhaftigkeit
der einzelnen Projekte herauszuarbeiten und saistaiten, dass die methodischen Vorgehensweisen,
der Mitteleinsatz und die hemmenden und beginstiggefraktoren deutlich werden und so detailliert
aufgefuhrt sind, dass sie anderen Projekten altag®rzur Verfligung gestellt werden kénnen. Ideal-
erweise werden im Laufe der wissenschaftlichen &rgig neue Wirkungsketten identifiziert, die der
Entwicklung von Projektideen im Umgang mit dem TheAntisemitismus nachhaltig zu Gute kom-
men.

2.2 Adressatinnen / Adressaten des Evaluationsberichtes

Adressaten des vorliegenden Berichts sind der Agdieber, das Ministerium fir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend, aber auch die begutachtetezkirgjowie die interessierte Fachoffentlichkeit. Da
es bislang wenig gesichertes Wissen uber einefgezfohen Umgang mit antisemitischen Erschei-
nungsweisen gibt, sollte die Férderung von Mode|gkten aus Sicht der Evaluation zwei wesentli-
che Aspekte bertcksichtigen:

1. Erprobung innovativer Projektideen, Materialien uflgdngen zu gefahrdeter Klientel. Hierzu
gehort, dass der Auftraggeber gesicherte Informataiber die Durchfihrung der Projekte erhélt.

2. Beratung bei der Weiterentwicklung der Projekteolation setzt selbstverstandlich die Bereit-
schaft voraus, Fehler zunéchst zuzulassen. Diessaniaber bearbeitet und korrigiert werden.

Der vorliegende Bericht ist ein wesentlicher Takdokumentationsverfahrens, welches fir die in-
terne und externe Steuerung des Programms notwishdig

2.3 Reichweite der Evaluation

Die von der Universitat Bielefeld und dem proVastitut durchgefiihrte Evaluation gibt in zweierlei
Hinsicht Informationen Uber das Themencluster ,Ansedersetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus”. Zum einen werden generelle Auseagber das Themencluster entwickelt, die
wertvolle Hinweise fur die Weiterentwicklung der b%it mit antisemitischen Erscheinungsweisen
geben konnen. Hierbei ist vor allem interessang, Rriojekttrager mit der schwierigen Frage des Zu-
gangs zu gefahrdeten Zielgruppen umgehen, aber aighProjekte mit Fragen des sekundéaren Anti-
semitismus oder aber neuen Formen von Antisemitiswia etwa bei der Bewertung des Nah-Ost-
Konflikts umgehen. Zu dieser Frage werden Ergebniswartet, die auch fir die Modellprojekte aus
anderen Themenclustern interessant sein durfterhaaich in Expertengesprachen immer wieder
gezeigt, dass es insbesondere bei der Frage vdeefmtismus bei Menschen mit Migrationshin-
tergrund Uberschneidungen zwischen den Themenatugtbt. Zum anderen werden die neunzehn
Projekte im Hinblick auf ihr Projektdesign untersticind bewertet. Die diesbeziiglichen Ergebnisse
vereinfachen die Gruppierung der Projekte im Heibhuf die Erreichung von Zielgruppen, den Kon-
text, die Zielrichtung und die eingesetzte Methodikf dieser Grundlage kénnen zentrale Elemente
der Projektdesigns unter Beriicksichtigung der jegen Kontextbedingungen tbertragen werden und
so als Erfahrungsschatz fir die zukinftige Arbmiflihemenfeld ,,Antisemitismus* dienen.
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2.4 Kurze Beschreibung der Inhalte und des Aufbaus deBtudie

Die vom Institut fur interdisziplindre Konflikt- thGewaltforschung der Universitat Bielefeld (IKG)

und der proVal GbR durchgefiihrte wissenschaftiBbgleitung verfolgt drei zentrale Ziele:

1. Die transparente Rekonstruktion der jeweiligen ékijonzepte und Vorgehensweisen,

2. die Unterstiutzung der Projekte bei der Qualitatesieng und fortlaufenden Optimierung der un-
terschiedlichen MalRnahmen sowie

3. die Gewinnung neuer Erkenntnis fir eine effektivées@inandersetzung mit historischem und ak-
tuellem Antisemitismus.

Die vorliegende Studie konzentriert sich auf di&kdtestruktion der Projektpraxis unter Berlcksichti-

gung relevanter Kontextinformationen, um so diei8#3$r eine nachvollziehbare Darstellung gelin-

gender Praxis zu schaffen. Im 3. Kapitel werdenEl@luationsgegenstand und die Evaluationsfrage-
stellungen noch einmal kurz umrissen. Das viertpit€hinformiert Gber das Evaluationsdesign, die

Verfahren der Datenerhebung und -auswertung sobge die MaRnahmen zum Datenschutz. Im Er-
gebnisteil (5. Kapitel) werden die Projekte anhaedtraler Strukturmerkmale detailliert beschrieben.
Das 6. Kapitel enthalt Schlussfolgerungen und Ehipfegen. Im Anhang finden sich neben einer

ausfihrlicheren Darstellung des Evaluationsdedigmé$ir diese Studie eingesetzten Instrumente.

3. Evaluationsgegenstand und -fragestellungen

3.1 Beschreibung des Evaluationsgegenstandes

Das Themenfeld des Antisemitismus ist durch eiligeonderheiten gekennzeichnet, die bei der Eva-
luation der Projekte beriicksichtigt werden mis&&ach einer Definition von Helen Fein ist Antise-
mitismus ein ,dauerhafte[r] latente[r] Komplex fdaeliger Uberzeugungen gegeniiber Juden als ei-
nem Kollektiv. Diese Uberzeugungen duRern sich l&imaelnen als Vorurteil, in der Kultur als My-
then, Ideologie, Folklore und in der Bildsprachewige in Form von individuellen oder kollektiven
Handlungen — soziale oder gesetzliche Diskrimimgryolitische Mobilisierung gegen Juden, und als
kollektive oder staatliche Gewalt —, die daraufezie sich von Juden als Juden zu distanziererzusie
vertreiben oder zu vernichten“ (Fein 1987, S. GYdiese Definition fallen auf der individuellen &b

ne negative Einstellungen gegenlber Juden, dieisichiskriminierenden Handlungen ausdricken
kdnnen. Dazu gehort aber auch die kulturelle Dinmnsler Bilder und Mythen dber Juden (vgl.
Bergmann 2001). Vor allem in Deutschland ist aughspezifische Form des sekundéaren Antisemi-
tismus wichtig. Hierunter ist eine Relativierungearmlosung und teilweise Leugnung (Auschwitz-
luige) der nationalsozialistischen Verbrechen an eleopaischen Juden, sowie der Forderung nach
einem Schlussstrich unter dieses Kapitel der deatsGeschichte zu verstehen (Bergmann/Erb 1991;
Haury 2001; Stegemann 1995). In den Rahmen der gbrannten Definition féllt aber auch die in
jungster Zeit entstandene Form von Antisemitisnalis, iber spezifische Formen der Kritik an der
Politik Israels die Juden als Gruppe abwerten witlem sie sie — als Kollektiv — fur die Politikéels
verantwortlich macht (vgl. Klug 2003, S. 120f; Nebguer 2003). Die Ergebnisse von Heyder, Iser
und Schmidt (2005) zeigen, dass der Antisemitisinwal diesen Facetten nach wie vor ein erhebli-
ches Problem in Deutschland darstellt. So aul3d%én der Befragten Zustimmung zu den Items des
klassischen Antisemitismus, 60% antworteten im &ides sekundaren Antisemitismus, 31% stimm-
ten dem israelbezogenen Antisemitismus zu und 81%&rden eine insgesamt israelkritische Einstel-
lung (vgl. auch Heitmeyer 2002; 2003; 2004; 200® &, 2007).

Diese Ergebnisse zeigen, dass dringender Handledgstbesteht, um den verschiedenen Formen des
Antisemitismus entgegenzuwirken. Die oben zitidmteite Definition des Antisemitismus ist in die-
sem Zusammenhang gut geeignet, das Spektrum avaméde Ansétzen der Modellprojekte des
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Clusters zu umreifRen. Gegenstand der Evaluatiovoistliesem Hintergrund zunachst eine Beurtei-
lung der Zielsetzungen der Projekte danach, olsiste in dem genannten Definitionsrahmen bewe-
gen. Darlber hinaus wird zu beurteilen sein, inwiéwlen Projekten aufgrund von Besonderheiten
ihrer Schwerpunktsetzung, der von ihnen erreic@ieflgruppen und/oder der durchgefuhrten Mali3-
nahmen eine Modellhaftigkeit bescheinigt werdennkebie formativ angelegte Evaluation soll vor
diesem Hintergrund dazu beitragen, die Effiziend &ffektivitdt der Projektanstrengungen zu erho-
hen und vorbildhafte Projekte so genau darzusteilass sie gewissermal3en als Blaupausen fur ande-
re Engagierte dienen kdnnen. Dieses Evaluationgaieh durch eine mdglichst transparente Nach-
zeichnung der Struktur und des Ablaufs aller Prgjekreicht werden. Die von uns hierfir eingesetz-
ten Methoden werden unten genauer beschrieben.

3.1.1 Kontext

Die Evaluation des Themenclusters 1 ,Auseinandeuset mit historischem und aktuellem Antisemi-
tismus" ist eingebettet in das Forderprogramm ,MHALT TUT GUT - Jugend fir Vielfalt, Toleranz
und Demokratie* und das korrespondierende Progrgkompetent. fir Demokratie — Beratungs-
netzwerke gegen Rechtsextremismus®. Diese vom Bumigkésterium fir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend gefdrderten Programme verfolgen als fillgeln der Programme entimon und CIVITAS
das Ziel, rechtsextremistische Erscheinungsweisatei Gesellschaft zu bekdmpfen und gleichzeitig
zivil- und burgerschaftliches Engagement bei dest@ting einer demokratischen Kultur zu befor-
dern (vgl.Lynen von Berg/Roth 2003; Klingelhdfer u.a. 2000)e Evaluation wird vor diesem Hin-
tergrund mit bericksichtigen, wie sich diese Rahmedingungen auf die Projektgestaltung und
-durchfiihrung auswirken.

Die politische Relevanz des Themas lasst sich demblfreiche Studien, die in der jungeren Vergan-
genheit durchgefuihrt wurden, empirisch belegen rigtarisch siehe etwa Heitmeyer 2008; De-
cker/Brahler 2006).

3.1.2 Klarung der Ziele des Programms

Das Programm ,Vielfalt tut gut® ist im praventivgé@gogisch Bereich angesiedelt, dient der Bewusst-

seinsbildung und ist auf langfristige Wirkungseftelausgerichtet. Schwerpunkte des Programms

sind:

= die Entwicklung integrierter lokaler Strategien telis Lokaler Aktionsplaneén kommunaler Ver-
antwortung (Programmsaule 1),

= die Entwicklung und Umsetzung themenbezogener rwfedr Mallnahmen (Programmséaule 2)
und

= die Programmsteuerung durch die Regiestelle, désemischaftliche Begleitung der ersten beiden
Programmsdaulen, die Programmevaluation, die Forgghund die Offentlichkeitsarbeit (Pro-
grammsaule 3).
(Quelle: Leistungsbeschreibung des BMFSFJ im RalaesrAusschreibungsverfahrens).

Das Gesamtprogramm (Programmevaluation) wird vomté&aden Jugendinstitut (DJI) durchgefihrt
und bildet den Rahmen fir die einzelnen wissendidtadn Begleitungen, die sich bezogen auf ihre
jeweiligen Spezialgebiete mit den folgenden Uberdjgeten Fragestellungen auseinandersetzen:

1. Inwieweit konnten Strukturen implementiert werdelie das Funktionieren der Programme er-
mdoglichen?

2. Inwieweit sind die Programme mit den Regelstrukiuer Kinder- und Jugendhilfe auf Landes-
und Kommunalebene vernetzt und koordiniert? GibHesveise auf Parallelstrukturen? Gibt es
Hinweise auf Anregungen der Regelpraxis durch digieRte und Strukturen der Bundespro-
gramme?
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3. Wie ist das Verhaltnis zwischen den Programmen [Paagrammteilen, inwieweit ergéanzen oder
behindern sie sich? Inwieweit ist die Abgrenzungselen Pravention (Vielfalt) und Intervention
(Beratungsnetzwerke) in der Praxis sichtbar bzwgliok?

4. |st die Modellhaftigkeit der geforderten Vorhaber 88ulen- und Clusterebene gegeben?

5. Ist der inhaltliche Zuschnitt der Cluster adaquat bedarfsgerecht?

(Quelle: Prasentation der Programmevaluation imnk&ah interner Arbeitsbesprechungen zwi-
schen wissenschatftlicher Begleitung und Programhaatian).

Aus dem Programmkontext heraus ergeben sich fuwdisenschaftliche Begleitung des Themen-
clusters ,Auseinandersetzung mit historischem ugidedlem Antisemitismus” zum einen tbergeord-
nete Fragestellungen zur Modellhaftigkeit des Therhesters auf der einen und Fragestellungen nach
projektspezifischen Modellkonzeptionen auf der aadeeite. Auf der Clusterebene ist insbesondere
die Frage hervorzuheben, inwieweit die einzelnerddllprojekte die Diversitat von Zielgruppen an-
sprechen, mit welchem Aufwand sie diese erreictigmé&n und mit welchen inhaltlich-methodischen
Anséatzen erfolgreiche Umsetzungen erfolgen. Hiediads sinnvoll, auf der Basis empirischer Analy-
sen forderliche und hinderliche Bedingungen degesetzten Strategien sowie deren Verfahren in den
Modellprojekten so zu rekonstruieren, dass dieltEdiagen aus den Modellprojekten Ubertragbar zur
Weiterentwicklung der Fachpraxis zur Verfigung ghtstverden kénnen.

3.1.3 Zielgruppen des Programms

Angesprochen werden sollen durch das Programm ,#EIT TUT GUT" insbesondere junge Men-
schen, rechtsextremistisch gefahrdete JugendlMigrantinnen und Migranten sowie Eltern, Erzie-
her/innen und Lehrer/innen. Bezogen auf das Thelustec ,Auseinandersetzung mit historischem
und aktuellem Antisemitismus® wird durch die untvigdlichen Aktivitaten der Modellprojekte die
Gesamtheit der unterschiedlichen Zielgruppen aentisEinige Projekte haben sich dabei besonders
auf die Zielgruppe der jungen Migrantinnen und Migen als Trager antisemitischer Einstellungs-
muster spezialisiert. Ein grol3er Teil der jungembthen wird durch verschiedenartigste MaRnahmen
politischer Bildung als Schiler im Kontext Schutgasprochen. Eltern als Zielgruppe bilden in die-
sem Themencluster eher die Ausnahme, sieht manfi@men Veranstaltungsformen wie etwa thema-
tischen Ausstellungen ab. Rickmeldungen seiten®agekte haben ergeben, dass eine padagogische
Bearbeitung des Themenfeldes ,Antisemitismus” bdeos schwierig ist, da insbesondere Lehrkrafte
und andere potentielle Multiplikatoren und Multkatorinnen sowohl erhebliche Unsicherheiten als
auch eigene vorurteilsbezogene Verstrickungen ingairg mit dem Thema aufweisen.

3.1.4 Beschreibung der Programmaktivitaten

Das Forderprogramm ,VIELFALT TUT GUT" ist im padagjsch-praventiven Bereich angesiedelt,
soll der Bewusstseinsbildung dienen und langfrestigrkungseffekte gewéhrleisten. Die Férderberei-
che des Themenclusters ,Auseinandersetzung mirlishem und aktuellem Antisemitismus” sind:

1. Zeitgemale Konzepte fir die Bildungsarbeit zustoEaust

2. Antisemitismus bei Jugendlichen Migrant(inn)en.

Beide Forderbereiche werden durch die Projekte satge Zum ersten Forderbereich zahlen die Pro-
jekte Lernort — Gedenkstatte, Gedenkstattenpadagogik @adenwartsbezug, Wenn Mokkatassen
sprechen, Antisemitismus in Ost und West, Perspedthsel — Bildungsinitiativen gegen Antisemi-
tismus und Fremdenfeindlichkeit, Selma, Geschieteben in Prora, Erarbeitung eines erlebnispa-
dagogischen interaktiven Ausstellungskonzepts nerm— Erforschen — Konfrontieren, Open Mind —
Kinder mit dem gelben Stern, kunst-raum-erinnerudgschichtswerkstatt Hillersche Villa, Padago-
gische Auseinandersetzung mit Tater/innen im Natsmzialismuspnd Likrat — Jugend und Dialag
Zum zweiten Forderbereich gehdren die ProjdRéelagogische Module gegen Antisemitismus fur
muslimisch gepragte Jugendliche, amira — Antisemitis im Kontext von Migration und Rassismus,
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Entwicklung und Erprobung eines Materialpakswwie Aktiv gegen Antisemitismu®as Projekt
Selma endet bereits am 31.12.2008. Tabelle 5 &té 3# bietet eine Ubersicht Uber die Ziele, die
Maflinahmen und die Umsetzungsorte der Projekte.

3.1.5 Konkretisierung des Evaluationsgegenstands

In Bezug auf die Evaluation der 19 Projekte, dih snit aktuellem und historischem Antisemitismus
auseinandersetzen, ergibt sich folgende grundlegErahestellung fir die geplante wissenschaftliche
Begleitung: Welche Ziele streben die Projekte inmiRan ihrer Auseinandersetzung mit dem histori-
schen und dem aktuellen Antisemitismus an und veekéimnen sie erreichen, wenn man den Projekt-
kontext, die verfligbaren Ressourcen und die interblaufe beriicksichtigt. Die hier genannten
Elemente finden sich z.B. auch im CIPP-Modell vaani2l L. Stufflebeam (2000) und werden dort
als Kontext, Input, Prozess und Produkt (CIPP) isernet. Aufgrund unserer eigenen Erfahrungen
bildet darUber hinaus die Analyse der Projektzigid -malRnahmen eine unverzichtbare Grundlage
jeder wissenschaftlichen Begleitung. Unser Vorgesieht in diesem Zusammenhang eine intensive
Analyse aller Modellprojekte mit darauf aufbauenBeratung zur Optimierung ihrer Zielstellungen
und Maflinahmekataloge vor. Am Ende der wissensudiedtli Begleitung steht eine summative Be-
wertung jedes einzelnen Projekts im Hinblick a@f idinere Konsistenz des jeweiligen Projektdesigns.

Auf der Basis der Einzelergebnisse aus qualitativergehen und quantitativem Monitoring erfolgt
schlieB3lich eine dichte Beschreibung und eine nalttighbare Rekonstruktion der Projekttypen des
Themenclusters ,Auseinandersetzung mit historischedaktuellem Antisemitismus®.

3.1.6 Beschreibung der Programmstruktur bzw. der durchfihrenden Einheiten

Die in den Projekten vereinten Qualifikationen Netarbeiter sind divers und reichen von ausgebilde-

ten Sozialpddagogen/Sozialpadagoginnen, Erziehusgsmschaftler/innen bzw. Padagogen/Padago-
ginnen Uber Geschichts- und Sozialwissenschafttegfi bis hin zu einem Germanisten. Dartber hin-
aus sind in den Projekten eine Kulturwissenschattigslamwissenschaft, Judaistik) sowie eine Sozi-

alpsychologin tatig.

Alle Projekte haben einen engeren Mitarbeiterkmes,sowohl inhaltlich arbeitet wie auch den opera-
tiven Ablauf der Projekte sichert. Hinzu kommen zUigil temporér engagierte Mitarbeiter, die z.B.
als Teamer tatig sind.

Aussagen zu Standorten und Kooperationsbeziehudge®rojekte sind Teil der Darstellungslogik
der einzelnen Projektbeschreibungen (siehe Absdhaif Seite 25).

3.2 Begrundung und Herleitung der Evaluationsfragestellingen

Die Frage, wie gut ein Modellprojekt in die Pranimgesetzt wird, ist im Rahmen einer Prozessevalu-

ation, die haufig auch als Implementationsevalmati@zeichnet wird, zu beantworten (vgl. Ros-

si/Lipsey/Freeman 2004, S. 170 ff.). Die Prozedsewin klart, grob gesagt, ob die Modellprojekte

die Zielgruppe vor Ort erreichen und ob die Art 8&ggehens den Erfordernissen vor Ort gerecht

wird. Im Einzelnen sind etwa folgende Fragen zudda

= Wie viele Personen werden von den geférderten Mafdaa und Projekten vor Ort erreicht?

= Gehoren die erreichten Personen zur Zielgruppe?

= Sind die MaZnahmen ausreichend im Hinblick aufuld Intensit&t?

= Werden die MalRnahmen in der lokalen Offentlichk@iteichend stark beworben?

= Sind die geforderten lokalen Projekte und Initiatiypersonell ausreichend ausgestattet?

= Entsprechen die geforderten lokalen Projekte undidamen den Vorgaben des Bundespro-
gramms?
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= Sind die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit der édet Durchfiihrung der MaRnahmen zufrie-
den?
= Sind die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit derefagenen Malinahmen zufrieden?

Die Prozessevaluation ist auch eine wichtige Ergédgzfir die Wirkungsanalyse durch die Pro-
grammevaluation, da zur Beurteilung von Wirkungeisd®h Uber die Art der Umsetzung von Malf3-
nahmen und Uber die Zielgruppenerreichung vorhasdeanmuss.

Ferner gibt es im Rahmen der vorliegenden wissetfidichien Begleitung eine Vertiefungsphase, in
der insbesondere didaktische Fragestellungen inten®rscht werden konnen. Anlass fir die in die-
sem Zusammenhang geplabtielaktikevaluationder Projekte ist die Erfahrung aus vergangenen Eva
luationsprogrammen, dass den angestrebten padabegiZielen oftmals ein diffuses Lernverstand-
nis zu Grunde liegt. So haben wir vielfach festgiistdass Projekttrager selten prifen, ob die eusg
wahlten MalBhahmen einem lerntheoretischen Mustgefiound somit Gberhaupt geeignet sind, bei
den entsprechenden Zielgruppen zu einem Wissenshgweeizutragen, alternative Verhaltensweisen
aufzubauen oder problemlésende Handlungsstrategiédrdern. Deshalb sollen im Rahmen der ver-
tiefenden Forschungsphase die entsprechenden idictadtt Konzepte der Projekte im Hinblick auf

= den Erwerb kognitiver Strukturen,

= den Aufbau von Verhaltensmustern (instrumentellesén) sowie

= die Forderung problemlésender Handlungsstrategigin Edelmann 2000)

untersucht werden.

Die Analyse des konkreten padagogischen Handelhinseine Klassifikation der Ansétze im Hin-
blick auf unterschiedliche padagogische ZugéangedaiinDas heildt, es werden z.B. Erkenntnisse
dariber erwartet, mit welchen didaktischen Desigakehe Zielgruppen erreicht und motiviert werden
koénnen. Dies ist nur mdglich, indem alltagsnahegébensweisen rekonstruiert werden, die Hinweise
darauf geben, welche Handlungsoptionen positive. leher negative Wirkungen bei der jeweiligen
Zielgruppe haben.

3.3 Klarung der zur Beantwortung der Fragen bendgtigteninformationen

Das Leitziel der Darstellung gelingender Praxis dad damit unmittelbar zusammenhangende Ziel
der Bereitstellung innovativer Mal3nahmen zur Beli@mgp des historischen und des aktuellen Anti-
semitismus setzt zunachst voraus, dass der tatd@eBauplan der Modellprojekte detailliert nachge-
zeichnet wird. Dies ist im Ubrigen auch die Voraizeng fiir eine effektive wissenschaftliche Bera-
tung der Modellprojekte im Rahmen der formativemlgation. Hierflr werden in erster Linie qualita-
tive Daten bendtigt, da die einzelnen abzufragerdsekte schon wegen des innovativen Charakters
der Modellprojekte nicht von vornherein bekanntdsiAllerdings muss sichergestellt sein, dass alle
relevanten Aspekte geklart werden. Das Evaluatamtsetzt daher leitfadengestitzte, problemzent-
rierte Interviews mit den Projektverantwortlichein évgl. Witzel 1982, 1996). Die Ergebnisse der
Interviewauswertung werden den Befragten fir enséeekommunikative Validierung zur Verfugung
gestellt (vgl. Terhart 1981). Eine zweite Validieguerfolgt ab Dezember 2008 im Rahmen von zwei-
tagigen Workshops, die insbesondere der Explikat@rnvom Projekt verfolgten Wirkungsziele sowie
der damit verkniupften MaBhahmen dienen. Die im Rahdieser Workshops erhobenen Daten sind
geeignet, die vom Projekt postulierten Wirkungskettletailliert nachzuzeichnen und zu bewerten.
Diese Daten bilden zugleich die Grundlage fiur awmjgktspezifisches Monitoring (ab 2009). Da fir
eine spatere Ubertragbarkeit der Ergebnisse adfohmationen zu neu aufgetretenen und noch nicht
erfassten forderlichen und hinderlichen Rahmenigeatigen groRe Bedeutung haben, fiihren die Pro-
jekte ein vom Evaluationsteam vorstrukturiertegrninétbasiertes Projekttagebuch. Zur Unterstitzung
der Programmevaluation durch das DJI wird insbesandie Zielgruppenerreichung auch quantitativ
erhoben. Im Rahmen der vertiefenden Forschungsptesken die didaktischen Vorgehensweisen der
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Projekte mit qualitativen Methoden rekonstruierts Ergebnis erwarten wir Erkenntnisse dariiber, mit
welchen didaktischen Designs welche Zielgruppeei@nt und motiviert werden kdénnen.

4. Kurze Darstellung des Evaluationsdesigns, der Erhaings-, Auswertungs- und
Bewertungsverfahren

4.1 Evaluationsdesign

Das Untersuchungsdesign gliedert sich in zwei Hzhagten. Beide Phasen sind natirlich nicht als
streng voneinander getrennt zu betrachten; vielgeht es um jeweils eindeutige Schwerpunktset-
zungen. In der ersten Phase (Optimierungsphaséeggirimar um die Nachzeichnung und Optimie-
rung der Projektziele und der damit zusammenharegeMdalRnahmen sowie um die Herstellung

grol3tmoglicher Transparenz. Hierzu gehort auchddiatifikation von Starken und Schwéachen. In der
zweiten Phase (Forschungsphase) wird sich die mgsbaftliche Begleitung auf die Generierung

gesicherten Wissens zur Bekdmpfung von Antisemitsskonzentrieren. Dies geschieht im Rahmen
einer intensiven Zusammenarbeit mit den 19 geftedeéviodellprojekten.

Die wissenschaftliche Begleitung richtet sich ami tleitzielen aus:

1. Zielexplikation und Optimierung der Ziel- und MaRngesystemeEine genaue Rekonstruktion
der konkreten Ziele, die im Verlauf der Implememiasphase entwickelt worden sind sowie eine
Analyse der MalBhahmen, die zur Erreichung dieseleZéingesetzt werden sollen, schafft die
Grundlage fir eine Identifikation zentraler Merkedler Modellprojekte und fir einen kontrastie-
renden Vergleich zur Bestimmung von Starken undv@chen. Zum Vorgehen vgl. Abschrittl
auf Seite 67ff.

2. Dokumentation und Analyse der Ergebnisse von MafdealZur Einschatzung der von den Mo-
dellprojekten angeregten und durchgefuhrten MalR3eahwird die wissenschaftliche Begleitung
ein Monitoringsystem implementieren, mit dessereHilichtige Eckdaten in bestimmten Abstan-
den an die wissenschaftliche Begleitung weiterggtleverden kdnnen. Eine ausfiihrliche Be-
schreibung findet sich in Abschn@tl auf Seite 67ff.

3. Erforschung wirksamer padagogischer StrategienBekampfung des historischen und des aktu-
ellen Antisemitismussegenstand der Untersuchung sind die alltags@iéen sowie lerntheoreti-
schen Vorstellungen und Ansatze, die dem padaduogisklandeln dieser Projekte zu Grunde lie-
gen. Die Identifizierung der didaktischen Konzegtedglicht eine zielgruppenspezifische Klassi-
fikation der Ansatze im Hinblick auf unterschietiéecpéddagogische Zugange. Ziel der qualitativen
Analyse ist es, fur die untersuchten Projekte aipezifische Wirkungstheorie zu identifizieren
(vgl. Rossi/Lipsey/Freeman 2004, S. 208ff.). Einsfahrliche Beschreibung findet sich in Ab-
schnitt8.1 auf Seite 67ff.

Das Institut fur interdisziplindre Konflikt- und @altforschung der Universitat Bielefeld und das
proVal Institut sehen sich bei der Durchfiihrung waesenschaftlichen Begleitungen und Evaluatio-
nen den Qualitatssicherungsstandards der DeutsGlesellschaft fur Evaluation verpflichtet (vgl.
DGEval 2002; Beywl 2001, S. 156). Eine ausfihrliehBarstellung dieses Aspektes findet sich in
Abschnitt8.1 auf Seite 67ff.

4.2 Methoden und Instrumente der Datenerhebung

Schwerpunkt der ersten Evaluationsphase ist di@tilalishe Beschreibung der Projekte sowie der
Kontextbedingungen, unter denen sie arbeiten. Bi@sEung der hierfir notwendigen Informationen
erfolgt mit Hilfe von leitfadengestitzten, problesntrierten Interviews (vgl. Witzel 1982; 1996).
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Durch die Verwendung eines Leitfadens wird sichstejit, dass alle relevanten Themenfelder abge-
deckt werden und dass Vergleiche zwischen versehed Projekten moglich sind. Der in den An-
hang 8.2, S. 70) aufgenommene Leitfaden deckt neberPdgektbeschreibung (Frage 12-16), der
Kooperations- und der Kontextanalyse (Frage 3-7is@0-29) auch die Problem- und Ursachenbe-
schreibung (Frage 9-11), die Zielgruppenbestimmumdydie Arbeit mit der Zielgruppe (Frage 17-19)
sowie die allgemeine Problemsicht des Projekteer(elis Fragen 3-7) ab. Zur Vorbereitung der In-
terviews wurden die Projekte vorab um einige Infationen gebeten, die mit dem ebenfalls im An-
hang 8.3, S. 74) aufgefiihrten Projektbeschreibungsfoamatfasst wurden. Weitere Informationen
konnten den Projektunterlagen der gsub entnommederne Um moglichst differenzierte Antworten
auf die im Leitfaden gestellten Fragen zu erhaltemrde allen Projekten der Leitfaden bereits vor
dem Interviewtermin zugesandt. Somit bestand férRfiojektverantwortlichen Gelegenheit, tber die
Fragen nachzudenken oder einzelne Fragen im Pregekizu diskutieren.

Seit Juli konnten 19 Interviews mit den 19 Projekantwortlichen durchgefihrt und auf Datentrager
aufgezeichnet werden. Aufgrund der sehr knapperits@aine bis zum Zwischenbericht am
15.11.2008 war urspringlich geplant, alle Intenggelefonisch durchzufiihren. Da zahlreiche Projek-
te jedoch in Berlin oder in der Nahe von Berlinarbn, war es uns moglich, etwa die Halfte der In-
terviews in den Raumlichkeiten der Tragerinstitaéo ,face-to-face* zu fihren. Durch die Teilnahme
an Themenclustertreffen sowie durch den BesuchSddrWest- und der Nord-Ost-Konferenzen im
Rahmen der Bundesprogramme ,VIELFALT TUT GUT" urdmpetent. fur Demokratie” konnte zu
den meisten Projekten bereits in der ersten Evahsihase ein enger Kontakt hergestellt werden.

Zur kontinuierlichen Dokumentation des Projektveftawurden die Projekte ferner gebeten, relevante
Ereignisse in einem Projekttagebuch festzuhalt@nEinzelnen sollen wichtige Entscheidungen und
Absprachen zum Projekt, neue Erkenntnisse und wartete Ereignisse, besondere Schwierigkeiten
im Projekt sowie Veranderungen der Ziele und Mafrmahdokumentiert werden. Das Projekttage-
buch dient der wissenschaftlichen Begleitung autudOptimierungsbedarf friihzeitig zu erkennen
und ist somit ein Teil des Monitoringsystems. Eausfihrliche Darstellung dieses Instrumentes findet
sich im Anhang auf Seite 67f.

4.3 Anonymisierung / Datenschutz

Im Rahmen der Durchfiihrung von Evaluationsmaf3nahisteimmer wieder auf die Notwendigkeit
hoher Sicherheitsstandards beim Umgang mit Dategelwiesen worden. Dass vertrauliche Doku-
mente unter Verschluss aufbewahrt werden, istlenaeriosen Forschungsinstituten selbstverstand-
lich. Mitarbeiter, die Zugang zu diesem Datenmatenaben, mussen sich schriftlich zur Einhaltung
der entsprechenden gesetzlichen Bestimmungen iodtpfh.

Der Gberwiegende Teil des vertraulichen Materialsl weute allerdings auf elektronischen Datentra-
gern gespeichert. Das Evaluationsteam speichethesdDaten grundsatzlich nur in verschlisselter
Form. Wir verwenden hierfir den Advanced Encrypt®iandard (AES), der als sehr sicher gilt und
von US-Behdrden fir Geheimhaltungsstufen bis elieftlich ,Top Secret” zugelassen ist. Selbstver-
standlich verwenden wir auch hinreichend sichemesWérter. Dadurch kbnnen wir garantieren, dass
Daten aus den von uns durchgefiihrten Projekten lagictierlust oder Diebstahl von Computern oder
Datentragern nicht in fremde Hande gelangen kdnnen.

Selbstverstandlich ist auch die Anonymisierung Wersonennamen in Verdffentlichungen. Rick-
schlisse auf Personen sind bei der namentlichestéllang von Projekten aber trotzdem nicht immer
auszuschlie3en. Die von uns befragten Projektngt@tiinnen haben aber mitunter sogar ein Interes-
se an einer namentlichen Erwahnung, um die Ergebnind Bewertungen der wissenschaftlichen
Begleitung aktiv fiir die eigene Selbstdarstelluntzan zu kénnen. Deshalb bieten wir den befragten
Experten und Expertinnen an, ihre StellungnahmemsdBatzungen und institutionellen Zusammen-
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hange in Berichten und Veroffentlichungen namentkenntlich zu machen. In den Fallen, in denen
ein Ruckschluss auf die Person eines Befragteniamgtier sogar erwiinscht ist, holen wir vor einer
Veroffentlichung aber auf jeden Fall das Einverdtis dieser Person ein.

4.4 Durchfihrung der Untersuchung

Telefoninterviews mit Projektverantwortlichen

Aufgrund des spaten Starts der wissenschaftlichegiddung wurden die qualitativen Interviews mit
den Projektverantwortlichen aus der Workshopphasgekoppelt und im Vorfeld entweder telefo-
nisch oder face-to-face durchgefiihrt. Im Rahmeseatieersten Interviews wurde auch der Kontext des
Projektes erfasst, um die Bedingungen anzugebé¢er danen die Projekte arbeiten. Die Kontextana-
lyse ist dabei sowohl eine wesentliche VoraussetZiineine faire Bewertung der erzielten Resultate
als auch fiir die Ubertragbarkeit der Ergebnissé. (ugch Stufflebeam 2000; Bottger/Strobl 2003).
Hierbei geht es neben dem lokalen Kontext auch @soBderheiten des Modellprojekts. Relevant
waren etwa folgende Punkte, die auch in die dicterzbeschreibungen der Einzelprojekte einge-
flossen sind:

= Kooperationen mit anderen Projekten und lokaleraw@vortungstragern,

= positive und negative Einfliisse auf die Projektdybe

= Auswahl und Konfliktpotentiale von Themen,

= |okale Bedarfslagen und Interessen sowie

= Ziele und Potentiale vorhandener Netzwerke

Workshops mit allen Modellprojekten

Das Kernelement der Optimierungsphase bilden jevttigige Workshops mit allen Modellprojek-
ten, so dass die wissenschaftliche Begleitung adeEeser Phase alle Modellprojekte auch aus ei-
gener Anschauung kennt.

Im Workshop sollen ggf. ergdnzende Kontextbedingangyuiert werden. Ziel ist hierbei, das im Pro-
jekt vorhandene Wissen und die Erfahrungen dereRmmjitarbeiter/innen vor Ort angemessen zu
bericksichtigen.

Die Analyse und Konkretisierung der Ziest auf der Projektebene eine unverzichtbare \aseizung

fur die Beurteilung der Ressourcenverteilung undadsgewahlten Ma3nahmen. Sie schafft zugleich
die Voraussetzungen fur eine Wirkungsanalyse ddiefProgrammevaluation. Viele Projekte schei-
tern erfahrungsgeman, weil die Ziele unklar sindrade festgehalten wurden. Im Sinne der Qualitats-
standards der Deutschen Gesellschaft flir Evaludiibren wir eine solche Zielbestimmung ab De-
zember 2008 im Rahmen von Workshops mit den Pra@ekntwortlichen kooperativ durch. Die Ziele
werden dann in einer gemeinsamen Zielvereinbarchgfdich festgehalten.

Die nachfolgende Tabelle soll lediglich einen gmol&ndruck von der Struktur unseres Vorgehens
vermitteln. In der Praxis sind diese Tabellen Hairsehr viel komplexer und werden durch weitere
Daten erganzt.

Tabelle 1:  Beispiel zur Struktur der Ziel- und MaBmenexplikation anhand der Konkretisierung
eines Mittlerzieles

|Leitzie|(e) | Demokratische Prozesse verstehen

Mittlerziele Mittlerziel 1 Mittlerziel 2 Mittlerziel 3
Jugendliche kénnen ihren Veranderungsv
len ausdriicken

Handlungsziele H1.1: Jugendliche kénnen ihr Problem klg(H2.1: H3.1:
umreien und nach drei Treffen ihre Ziele
formulieren

H1.2: Jugendliche kénnen ihr Anliegen bisHHZ.Z: HH3.2:
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qum Ende der Gruppenarbeit begriinden ” H |

Maflnahmen ‘Ml.l.l:ProbIemanalyse in Gruppenarbeit” H |

M1.1.2: Diskursive Zielformulierung in M2.1.1: M3.1.1:
Gruppenarbeit

Auf der Projektebene geht es bei tggutevaluationin erster Linie um die Umsetzung der konkreten
Projektziele durch die gewahlten Maf3nahmen. Zur &awg der ausgewahlten Malinahmen werden
auch Ergebnisse aus vorhandenen Evaluationssth@iemgezogen. Ziel ist eine Uberprifung der
MalRnahmen daraufhin, ob sie zur Zielgruppen- undZeelerreichung beitragen konnen und ob es
gegebenenfalls wirksamere oder kostengunstigesgntiven gibt.

Die Begleitung und Optimierung der Projekte im &mminerformativen Evaluatiomeinhaltet sowohl
unterstitzende MalRhahmen zur QualitatsentwicklumjQualitatssicherung als auch Hilfestellungen
bei der Selbstevaluation und bei der Identifikatron Starken und Schwichen im Rahmen einer Star-
ken-Schwachen-Analyse (vgl. Liebald 1998, S. 21 dfehe auch Lobermeier 2007a; Lobermeier
2007b, S. 19). Da eine intensive externe wisseffisicha Begleitung wegen der Vielzahl der Projekte
schon aus zeitlichen Griinden nicht mdglich ist,dearim Februar 2009 jeweils ein bis zwei Projekt-
mitarbeiter der zu evaluierenden Projekte im Rahrnam zwei zweitdgigen Workshops in grundle-
genden Methoden des Projektmanagements und dest@elhuation fortgebildet.

4.5 Methoden der Datenauswertung

Alle durch qualitative Interviews erhobenen Dategraen transkribiert und mit der Analysesoftware
MAXQDA erfasst und kodiert. Die computerunterstét&uswertung von qualitativen Daten ist durch
die Moglichkeit der systematischen Suche nach Gagéenzen zur Uberpriifung von Deutungshypo-
thesen eine wichtige Validierungsstrategie (vglit@ér/Strobl 2003)Gleichzeitig werden mit der
quantitativen Erfassung und Auswertung aller Projgten die Grundlagen fir eine systematische
Erforschung von Erfolgsbedingungen fir die Ausettemeetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus gelegt. Die unterschiedlichen Dateen flielBen im Rahmen der Auswertung und der
Bewertung zusammen und ergeben ein GesamtbileédiésjProjekt.

4.6 Verfahren der Bewertung

Die summative Bewertung des Themenclusters 1 e¢réalfjzwei Ebenen. Auf der ersten Ebene wird
eine Bewertung des Gesamtclusters vorgenommen.wéisden Aussagen dariber getroffen, inwie-
weit die Auswahl der Modellprojekte geeignet ergeheim die Ziele des Programms in Bezug auf die
spezifischen Fragestellungen zur Auseinandersetmingistorischem und aktuellem Antisemitismus
zu erreichen. Ferner erfolgt eine Einzelbewertuagl® Modellprojekte. Fir eine transparente Nach-
zeichnung und die Gesamtbewertung eines Projesttesimachst eine Dokumentation des Projektver-
laufs erforderlich. Die summarische Einzelbewertbegicksichtigt als zentrale Kriterien zunachst die
Konsistenz der Ziele und die Zielgruppenerreichsgitens der Projekte. Ferner werden die Nachvoll-
ziehbarkeit der Malinahmen, um die Ziele zu erreichee Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat der
Zeitplanung, die nachvollziehbare Dokumentation @bérken und Schwachen des Projekts, der Um-
fang von Kooperation und Vernetzung sowie der Umfdar Leistungen, die mit den zur Verfigung
gestellten Mitteln erbracht worden sind, bewergéanzend werden Indikatoren fir die Akzeptanz
der Mal3nahmen bei der Zielgruppe und Indikatorerdié Zielerreichung (Erfolgsindikatoren) dann
in die Bewertung einbezogen, wenn das Projekt eseti Aspekten Daten zur Verfligung stellen konn-
te. Im Rahmen der wissenschaftlichen Begleitungl wimter anderem mit der Explikation von Wir-
kungszielen die Grundlage fir die vom Deutschereddipstitut vorgesehene Wirkungsevaluation
geschaffen.
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5. Ergebnisse

5.1 Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse

Auf der Grundlage der uns vorliegenden Informationad insbesondere der aus den Interviews mit
den Projektverantwortlichen erhobenen Daten zé&t zunédchst, dass in den meisten Féllen die kon-
Zipierten MalRnahmen in einer plausiblen Beziehunglen jeweils angestrebten Zielen stehen. Kon-
kretisierungs- und Spezifizierungsbedarf ergibh sror allem bei der inhaltlichen und didaktischen
Verkntpfung von Zielen und MalRnahmen. In einer B&ibn Projekten wird ein innovativer Weg zur
Zielerreichung darin gesehen, mit verschiedenenidhedu experimentieren (visuelle Medien, CD-
Rom, Radio-Workshops, Ausstellungen, Kunstwerkaphic novel). Hier wird es aufschlussreich sein
zu sehen, welche Medien — und in Verbindung dametche didaktischen Strategien — sich besonders
fur die Auseinandersetzung der jeweiligen Zielgeuppit historischem und aktuellem Antisemitismus
eignen. Ein weiteres ,Experimentierfeld” fir ein@ail der Projekte stellen verschiedene emotionali-
sierte Zugange zum Thema dar. Bei einigen Projekégres sich aus unterschiedlichen Griinden bis-
lang als schwierig herausgestellt, die anvisiertéégrZuppe zu erreichen.

In den Stellungnahmen zu den einzelnen Projektiemgsdetaillierte Projektbeschreibungen in Ab-

schnitt 5.2) ist fuir jedes Projekt dargelegt, wahsaus Sicht der Evaluatoren zum gegenwartigen Zeit
punkt ein Nachsteuerungsbedarf abzeichnet. Dieaddigeworfenen Fragen sind als Anregung fir die
Projekte gedacht, um auch Uber Aspekte des Prgjeltehzudenken, tber die in der Geschaftigkeit
des Projektalltags moglicherweise nicht reflektigird.

Die anschlieRenden Abschnitte geben zunachst éibenblick tiber den Wirkungskreis der Projekte
(Abschnitt 5.1.1), die Zielgruppen der Projekte $alnitt 5.1.2), die thematische Einbindung des An-
tisemitismus in den Projekten (Abschnitt 5.1.3g dngewendeten bzw. konzipierten Malinahmen der
Projekte (Abschnitt 5.1.4) und die finanziellen &agcen der Projekte (Abschnitt 5.1.5).

5.1.1 Uberblick tiber die Projekte und ihren Wirkungskreis

In Tabelle 2 sind die derzeit 19 Projekte des Theatusters zusammengefasst.

Tabelle 2: Die Projekte und ihr Wirkungskreis

Projekt Institution Wirkungskreis/
Aktionsradius

Lernort - Gedenkstétte Stuttgarter Jugendhaus gGmbH  Stuttgart, lokal

Gedenkstéattenpadagogik und Ge- Stiftung Jugendgéastehaus Dacha bundesweit

genwartsbezug

Wenn Mokkatassen sprechen -  IMEDANA Institut fir Medien- Bundesland

Mediale Konzepte gegen Antisem und Projektarbeit Bayern

tismus

Padagogische Module gegen Anti Kreuzberger Initiative gegen Anti- Berlin, lokal / stadtteilbezogen
semitismus fur islamisch gepragte semitismus (KIgA) e.V. in Berlin

Jugendliche
amira - Antisemitismus im Kontex Verein fir demokratische Kultur - Berlin, lokal
von Migration und Rassismus Initiative fur urbane Demokratie-

entwicklung e.V. Berlin
Antisemitismus in Ost und West: Amadeu Antonio Stiftung Berlin  bundeslanderiiber-

lokale Geschichte sichtbar mache greifend (Nieder-sachsen, Sachsen-
Anhalt)
Geschichte erleben in Prora Stiftung NEUE KULTUR Berlin  Bundesland Mecklenburg-

Vorpommern (Zielgruppe Bundes-
land, Erprobung lokal)

Entwicklung und Erprobung eines Anne Frank Zentrum bundesweit (Material bundesweit,
Materialpakets Berlin Erprobung lokal)

Erlebnispddagogisches interaktive Gesicht Zeigen! - Aktion weltoffe- Berlin, lokal
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Projekt Institution Wirkungskreis/
Aktionsradius
Ausstellungskonzept nes Deutschland e.V. in Berlin
Likrat - Jugend und Dialog Zentralrat der Deutschen Juden i bundeslanderiber-
Deutschland greifend (Baden-Wurttemberg,
Berlin Bayern)
kunst-raum-erinnerung Bildungsverbund fir die internati- bundesweit
onale Jugendbegegnungsstatte
Sachsenhausen
SELMA step 21 - Initiative fir Toleranz ur bundesweit
Verantwortung, Jugend fordert!
gGmbH
Hamburg
Perspektivwechsel - Bildungsinitic Zentralwohlfahrtsstelle der Juder Bundesland
tiven gegen Antisemitismus und  in Deutschland (ZWST) e.V. Thiringen
Fremdenfeindlichkeit Frankfurt am Main
Erinnern - Erforschen — Konfronti¢ Landesjugendring Mecklenburg- Bundesland
ren Vorpommern e.V. in Schwerin Mecklenburg-
Vorpommern
Padagogische Auseinandersetzur HATIKVA e.V. Bundesland Sachsen

mit Tatern im Nationalsozialismus Dresden
Geschichtswerkstatt Hillersche Multikulturelles Zentrum e.V. in  Zittau, lokal

Villa Zittau
OPEN MIND - Kinder mit dem Verein Miteinander leben e.V. in  MdlIn, lokal
gelben Stern Mélin / Hamburg
Aktiv gegen Antisemitismus — ein  American Jewish Committee Ber Berlin, lokal
Projekt mit drei Saulen lin Office / Ramer Center for Ger-
man
Jugendliche erforschen Antisemi- Amadeu Antonio Stiftung bundeslanderiber-
tismus in der DDR Berlin greifend (Ost-deutschland)

Abbildung 1:  Verteilung der Projekte nach ihrem idkisradius

O bundesweit

~

M ein Bundesland

O mehrere
Bundeslander

Olokal vor Ort

Erlauterung zu Abbildung:1Der Aktionsradius der Projekte bezieht sich aef Aeit der Entwicklung und Er-
probung von Konzepten, also wahrend der FoérdemdiufPa es sich um Modellprojekte handelt, solléa d
fertigen Konzepte dann im Prinzip ortsunabhéngngetizbar sein.

5.1.2 Zielgruppen der Projekte

Auf der Grundlage der Vorgaben des BundesprograpMitsLFALT TUT GUT" und der von uns
erhobenen Informationen kristallisieren sich dilgénden, fir die Projekte des Themenclusters rele-
vanten Zielgruppen heraus: a) Kinder und Jugenellmlgemein, b) Jugendliche mit Migrationshin-
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tergrund, ¢) Jugendliche in strukturschwachen Regip d) bildungsbenachteiligte Jugendliche, e)
Multiplikatoren und Multiplikatorinnen sowie f) iatessierte und engagierte Burger/innen vor Ort.

Unsere bisherigen Befunde zu der jeweiligen Zusamseitzung der Zielgruppen zeigen, dass bei etwa
der Halfte der Projekte jugendliche Migranten ungfeintinnen entweder explizit die Hauptzielgrup-
pe sind oder einen relevanten Anteil an der Zigigeubilden. In etwa einem Drittel der Projekte wird
den bildungsbenachteiligten Jugendlichen (vor alldaupt- und Forderschilern/innen) besondere
Aufmerksamkeit gewidmet, in drei Projekten sind aike oder die zentrale Zielgruppe, an der sich
auch die konzeptionelle Arbeit des Projektes oment

In diesem Zusammenhang ist es interessant zu fragemelche Einrichtungen sich die Projekte wen-

den. Konzentrieren sich die MalRBhahmen auf Schubisr verden Jugendliche auch an anderen,
schwerer zuganglichen Orten aufgesucht? Nach um&gkenntnissen arbeiten vier der insgesamt 19
Projekte mit einem oder mehreren Jugendtreffs bdben dies in der Vlergangenheit getan bzw. beab-
sichtigen es in Zukunft.

Multiplikatoren und Multiplikatorinnen finden in sdlichen Projekten als Zielgruppe Bertcksichti-
gung, wenn auch mit unterschiedlicher Gewichtungetiva einem Viertel der geférderten Projekte
bilden sie die wichtigste Zielgruppe (siehe Tab8llan erster Stelle fett markiert). Insbesondena h
delt es sich hier um Gedenkstéattenmitarbeiter/irsmmie um schulisch und auf3erschulisch wirkende
Padagoginnen und Padagogen. In drei weiteren Reojelird der Arbeit mit Multiplikatorinnen und
Multiplikatoren (neben der Zielgruppe Schuler/infleigendliche) besonderer Stellenwert beigemes-
sen (als zweite Zielgruppe fett markiert). In allrderen Projekten sind zumindest Fortbildungen fiir
Multiplikatorinnen und Multiplikatoren ein Bestamdltihrer Konzepte (als Zielgruppe nicht hervorge-
hoben).

Tabelle 3:  Zielgruppen der Projekte

Projekt Zielgruppe
Lernort Gedenkstatte Kinder u. jingere Jugendliche(Real-, Haupt- und Forderschuler/innen)
Bildungsbenachteiligte Jugendlichg Haupt- und Férderschiler/innen, Teil-
nehmer/innen an BerufsvorbereitungsmalRnahmen),
Jugendliche Migrant(inn)en
Multiplikator(inn)en (Teamer, Sozialpadagogen, leshGedenkstattenmitar-
beiter),
Gedenkstattenpadagogik  Multiplikator(inn)en , (Gedenkstattenmitarbeiter und lokal einflussreich
und Gegenwartsbezug Akteure)
Wenn Mokkatassen spre- Junge Menschen in strukturschwachen RegionefHaupt- u. Gymnasial-
chen schiler/innen, offener Jugendtreff),
Jugendliche Migrant(inn)en,
Bildungsbenachteiligte Jugendliche
Multiplikator(inn)en
Lehramtsstudent(inn)en
Padagogische Module gegt Jugendliche Migrant(inn)en
Antisemitismus fur isla- Kinder u. jingere Jugendliche (Haupt- und Realschiler, Gymnasiasten)
misch gepragte Jugendlichi Bildungsbenachteiligte JugendlichgHauptschuler)
Multiplikatoren (Lehrer/innen)
Amira Jugendliche Migrant(inn)en (-organisationen Freizeiteinrichtungen)
Multiplikator(inn)en (Padagogen)
Antisemitismus in Ost und Multiplikator(inn)en (Padagogen, Gedenkstattenmitarbeiter, einfludseeic
West: lokale Geschichte Akteure)

sichtbar machen Junge Menschen in strukturschwachen Regionen
Interessierte und engagierte Birger

Jugendliche erforschen Junge Menschern(Schiler/innen)

Antisemitismus in der DDR Interessierte Offentlichkeit

Perspektivwechsel Multiplikator(inn)en

(Lehrer, Padagogen sowie Mitarbeiter in Behordesh Aimtern)
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Projekt
Selma

Geschichte erleben in Pror:

Entwicklung eines Materi-
alpakets

Erlebnispadagogisches
interaktives Ausstellungs-

konzept
Erinnern — Erforschen —
Konfrontieren

Open Mind — Kinder mit
dem gelben Stern

kunst-raum-erinnerung

Geschichtswerkstatt
Hillersche Villa

Aktiv gegen Antisemitismus
— Ein Projekt mit drei Sau-
len

Padagogische Auseinande
setzung mit Tatern im Nati-
onalsozialismus

Likrat

Abbildung 2:

Zielgruppe

Kinder und jungere Jugendliche(Schulen, Jugendtreffs)
Darunter:Jugendliche Migrant(inn)en u.

bildungsbenachteiligte JugendlichgHauptschulen, Férderschulen)
Junge Menschen in strukturschwachen Regionen
Multiplikator(inn)en (Lehrer/Sozialarbeiter)

Junge Menschen in strukturschwachen RegionefForderschule, Regionale
Schule, Gymnasium, Berufsschule; Jugendherbergap, Trager)
Bildungsbenachteiligte Jugendlichg€Forderschule)
Multiplikator(inn)en (Padagogen; alle Schulen in RV

Kinder u. jingere Jugendliche

Jugendliche Migrant(inn)en

Multiplikator(inn)en (Padagogen)

Kinder und jungere Jugendliche

Multiplikator(inn)en (Padagogen)

Junge Menschen in strukturschwachen Regionen

Multiplikator(inn)en (Padagogen, einflussreiche ékte)

Kinder u. jingere Jugendliche

Eltern

Multiplikator(inn)en (Lehrer)

Multiplikator(inn)en (Gedenkstattenmitarbeiter, Padagogen), einflusseei
Akteure

Junge Menschen in strukturschwachen RegionefGymnasiasten, Mittel-
schuler)

Multiplikator(inn)en (Lehrer)

Jugendliche Migrant(inn)en (Schulen, Freizeiteinrichtungen),

Junge Menschen in strukturschwachen Regionen

Multiplikator(inn)en ( Padagogen; Youthleader)

Multiplikator(inn)en (Padagogen, Lehrer und Gedenkstattenmitarbeiter)

Kinder u. jingere Jugendliche
Jugendliche Migrant(inn)en (Schiiler)
Multiplikator(inn)en
(Likratinos/Likratinas; Padagogen)

Verteilung der Hauptzielgruppen im Tencluster

O Kinder und jingere
Jugendliche

Ml Bildungsbenachteiligte
Jugendliche

O Jugendliche Migrant(inn)en
O Multiplikator(inn)en

B Junge Menschen in
strukturschwachen Regionen

Erlauterung zu Abbildung 2: Sofern mehrere Zielgruppen als Hauptzielgruppen Bimjektes identifiziert
werden konnten, wurden die Projekte entsprechertttfaeh gezahlt. So kann ein Projekt als Hauptzigige
Kinder und jingere Jugendliche ansprechen, worusign wiederum ein héherer Anteil an jugendlichen
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Migranten/innen und bildungsbenachteiligter Jugieher (wobei diese wiederum auch z. T. Migrantargim
sein kénnen) befindet. Wenn — wie in einem soldkalh (ein Beispiel unter den Projekten ist hier ghert Ge-
denkstétte") - alle drei Gruppen aus den AugenRtegektes als relevant betrachtet werden, wurdePdagekt
entsprechend dreimal beriicksichtigt.

5.1.3 Thematische Einbindung des Antisemitismus

Uber zwei Drittel der Projekte beschéftigen sicinee ausschlieRlich mit historischem Antisemitis-
mus und mit zeitgemalRen Konzepten fir die Bilduriggazum Holocaust. Darunter sind zwei Pro-
jekte (Perspektivwechsel, Entwicklung und Erprobeimes Materialpakets), die gleichzeitig neben
dem historischen Antisemitismus auch den aktueMetisemitismus in ihr Konzept integrieren. In

vier Projekten steht der aktuelle AntisemitismusMiittelpunkt.

Daruiber hinaus zeigt sich, dass fur die inhaltli&ibettung vor allem des historischen Antisemitis-
mus zwei Rahmen gewahlt werden: Es geht zum einerine Bearbeitung von Antisemitismus als
einer Form (unter anderen) von Ausgrenzung odekrDignierung {Menn Mokkatassen sprechen
Zum anderen wird Antisemitismus auf einen MangeWssen Uber die judische Kultur und Religion
zuruickgefuhrt, dem die betreffenden Projekte Ulsprechende Lernangebote abhelfen wol@n (
pen Mind — Kinder mit dem gelben Stern, Aktiv gefyetisemitismus — ein Programm mit drei Sau-
len). In einer Reihe von Projekten pragen beide RahmAntisemitismus als Ausgrenzungsprozess
und als Folge mangelnden Wissens Uber das Judentliengewahlten MaRnahmen. Juden als Teil der
Gesamtgesellschaft zu begreifen und nicht nur gferQist Gegenstand der Projekiernort Gedenk-
statte, Perspektivwechsel, Selma, Geschichtswérkfitizrsche Villa sowie Likrat

Ein weiterer inhaltlicher Rahmen ist die Auseinasd&ung mit der Erinnerungskultur in der Bundes-
republik. Gedenkstéatten spielen fur diejenigen ékig eine zentrale Rolle, die sich mit historischem
Antisemitismus und zeitgeméaf3en Konzepten der Bddarbeit zum Holocaust auseinandersetzen.
Vier der 19 Projekte sind unmittelbar mit Gedenttetipaddagogik beschaftigt. Wahrend es in drei von
ihnen um generelle konzeptionelle Uberlegungenizareangemessenen Gedenkstattenpadagogik in
der heutigen Zeit geht, widmet sich ein Projdlerfiort Gedenkstatjepadagogischen Mal3hahmen,
deren unmittelbares Zentrum eine neu erdffnete @exdétte in Stuttgart bildet. Bei weiteren Projek-
ten sind Gedenkstattenbesuche ein Teil der Konz&iteanderes ProjekPédagogische Auseinan-
dersetzung mit Tatern im Nationalsozialisinesarbeitet vor allem mit Padagogen verschied&eer
denkstétten im Bundesland Sachsen Unterrichtsrahteri

Tabelle 4: Thematisierung von Antisemitismus in &eojekten

Historischer und aktueller Projekte

Antisemitismus

Historischer Antisemitismus Lernort Gedenkstattedénkstattenpadagogik und Gegenwartsbezug, Wenn
Mokkatassen sprechen, Antisemitismus in Ost undt\Weagendliche erfor-
schen Antisemitismus in der DDR, Selma, Geschielgben in Prora, Erint
nern — Erforschen - Konfrontieren, Open Mind — Kandhit dem gelben
Stern, kunst-raum-erinnerung, Geschichtswerkst#igrsiche Villa, Pad.
Auseinandersetzung mit Tatern im NS, Likrat

Aktueller Antisemitismus Padagogische Module gefyatisemitismus fur islamisch gepragte Jugend-
liche, Amira, Erlebnisp&dagogisches interaktivesgtellungskonzept, Akti
gegen Antisemitismus — Ein Projekt mit drei Sulen

Historischer Antisemitismus pPerspektivwechsel, Entwicklung eines Materialpakets

aktueller Antisemitismus
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Abbildung 3:  Verteilung der inhaltlichen Schwerptakn Themencluster

O Historischer Antisemitismus

W Aktueller Antisemitismus

OBeides

14

Erlauterung zu Abbildung 3: Jedes Projekt wurde hier entsprechend seines Hehmi¢es nur einmal bertick-
sichtigt.

5.1.4 Malnahmen
Folgende zentrale MalRnahmen werden eingesetzt:

= Entwicklung und Erprobung von Unterrichtsmaterid@fdrkshopkonzepten / Begegnungen
= Besondere Medien: Ausstellungen, CD-Rom

= Besondere Orte der Auseinandersetzung: Gedenkstatte

= Zusammenarbeit mit Schulen

= Unterrichtsmaterialien mit/ohne neue Mediémiwicklung und Erprobung eines Materialpakets,
Selma, Padagogische Auseinandersetzung mit TaterNdtionalsozialismus, Wenn Mokkatassen
sprechei

= Ausstellungenkunst-raum-erinnerung, Geschichte erleben in Prédebnispadagogisches inter-
aktives Ausstellungskonzgpt

= GedenkstattenarbeitLérnort — Gedenkstéatte, Gedenkstattenpadagogik Gedjenwartsbezug,
kunst-raum-erinnerung, Geschichte erleben in Prora

Die Entwicklung und Erprobung von Unterrichtsmadkist eine MalRnahme, die von der Halfte der
Projekte verfolgt wird. Wenige Projekte beziehebealaxplizit auch die Verwendung des Materials in
der offenen Jugendarbeit in ihre UberlegungenAsirdieser Stelle ist von besonderem Interesse, wel-
che Projekte hier mdglicherweise Ansatzpunkte diet@nnen fir ein Konzept, das dezidiert die Ar-
beit mit Jugendlichen im auBRerschulischen Bereicimd-hier ganz besonders in Jugendtreffs — anzu-
leiten vermag. Jugendliche in Freizeiteinrichtungerd als Zielgruppe wegen der hohen Fluktuation
und der hohen Unverbindlichkeit ihrer Teilnahme Rwojekten schwierig zu erreichen, wahrend
Schulklassen zwar oft schweigen, aber quasi nigglaufen kénnen, wenn im Unterricht ein be-
stimmtes Thema mit bestimmten Materialien behanligtt. Der institutionell geschaffene Zwang zur
Teilnahme kann aber nattirlich auch ein HemmniglféMMotivation darstellen, sich in einem Projekt
Zu engagieren. Mindestens existieren in beidereRalihterschiedliche Rahmenbedingungen fir die
Motivation der Zielgruppen.

Eine Ausstellung als Medium der Projektarbeit dpirekwei ProjektenErlebnispadagogisches inter-
aktives Ausstellungskonzept sowie Jugendliche satien Antisemitismus in der DDRie zentrale
Rolle. Ahnlich wie im Fall des Unterrichtsmateriaberden hier Ausstellungskonzepte erarbeitet und
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getestet bzw. regen 6ffentliche Diskussionen arweiteren Projekten werden Ausstellungen als ein
Medium (neben anderen) genutzt, um Inhalte durehTdilnehmer/innen selbst erarbeiten zu lassen
(Open Mind — Kinder mit dem gelben Stern, Geschidmsstatt Hillersche Villa Andere Projekte
nutzen schon bestehende Ausstellungen als dasteMedium, mit dem neue MalRnahmen erprobt
werden Geschichte erleben in Prora, Entwicklung und Erprodp eines Materialpakets

Schlief3lich entwickelt ein Teil der Projekte altstime Ideen zum klassischen Konzept des ,Zeitzeu-
gengesprachs” in der historischen Bildungsarbeit.

Abbildung 4:  Verteilung zentraler Projektmal3nahrmehemencluster

O Entwicklung und Erprobung
von Unterrichtsmaterial

@ Entwicklung und Erprobung
von Gedenkstéattenkonzepten

O Ausstellungen und
ausstellungsbezogene
MalRnahmen

O Konzepte aul3erschulische
Jugendarbeit

O Selbstreflexion Multiplikatoren

4

Erlauterung zu Abbildung 4: Sofern mehrere Maf3nahmen als zentrale MaRnahmes BErojektes identifiziert
werden konnten, wurden sie entsprechend mehrfacdhieBei den Konzepten zur auf3erschulischen dlagen
beit wurden auch Konzepte bericksichtigt, die &m &nterricht konzipierte Materialien auch geziégitden
Einsatz in Jugendklubs aufbereiten wollen.

Tabelle 5: Thematische Bezlige/Ziele, MalBhahmentiokese Medien und besondere Orte der

Projekte
Projekt Ziel/Thematische Rahmung Haupt-Mafl3nahmen / Besondere Orte
Medien der Umsetzung
Lernort Gedenk-  Zeitgemale Konzepte fur die Bil-  Erprobung und Entwick-  Gedenkstatte;
statte dungsarbeit zum Holocaust; Histori lung eines Gedenkstatten- auf3erhalb der
scher Antisemitismus; Nationalsozii fuhrungs-konzeptes und  Schule, aber
listische Elite. eines modularen Seminars Klassen kommen
Oberthema: Ausgrenzung; Demokr. dahin, unter-
tieverstandnis; burgerschaftliches richtsergéanzend
Engagement der Juden als Teil der
Gesamtgesellschaft; Juden nicht nu
als Opfer; judische Kultur.
Gedenkstéattenpa- Zeitgemale Konzepte fur die Bil-  Entwicklung und Test eine: Gedenkstéatten
dagogik und Ge-  dungsarbeit zum Holocaust. Fortbildungsangebots fir
genwartshezug Oberthema: Erinnerungskultur; Pro Gedenkstattenmitarbeiter

fessionalisierung der Gedenkstattel und flir Gedenkstattenbest
arbeit — neuer Ansatz: Gegenwarts: cher (Schiler).
bezug; Historischer Antisemitismus

Wenn Mokkatassel Zeitgemaf3e Konzepte fir die Bil-  CD-Rom, Geocaching Un- In Schulen und

sprechen dungsarbeit zum Holocaust; jiudisct terrichtsmaterial, aber auct auR3erschulische
Kultur; Antisemitismus als Teil da- aufBerschulisch mogl.; Veranstaltungen,
von; Erinnerungskultur. Lehrerfortbildungen, Zeit- lokale Offent-
Oberthema: Ausgrenzungsprozess! zeugenveranstaltungen, lichkeit, Jugend-

Stadtrundgange. klubs
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Projekt

Padagogische Mo-
dule gegen Anti-
semitismus fur
muslimisch geprag
te Jugendliche
amira — Antisemi-
tismus im Kontext
von Migration und
Rassismus

Antisemitismus in
Ost und West

Jugendliche re-
cherchieren zum
Thema Antisemi-
tismus in der DDR

Perspektivwechsel
— Bildungsinitiati-
ven gegen Antise-
mitismus und
Fremdenfeindlich-
keit

Selma

Geschichte erleber
in Prora

Entwicklung und
Erprobung eines
Materialpakets

Erarbeitung eines

ZiellThematische Rahmung

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en; moderner Antisemi-
tismus; Herausbildung politischer
Urteilsfahigkeit.

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en — Ermittlung spezifi-
scher Bedingungen und Rahmen
(Forschung).

Zeitgemale Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; belast¢
Wahrnehmung von Juden; schlecht
Verarbeitung der NS-Geschichte
Oberthema:

Erinnerungskulturen.

Historischer Antisemitismus — DDR
— direkter Gegenwartsbezug.
Oberthema: Demokratieverstandnis
lokale Konfliktkultur starken; Erin-
nerungskultur; Holocaust.

Zeitgemale Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Aus-
grenzungsprozesse; individueller
Antisemitismus; historischer und
aktueller Antisemitismus; Diskrimi-
nierung (Anti-Bias-Ansatz) und ,Ju-
den als Teil der Gesamtgesellschatf
als ubergeordnetes Thema.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; histori-
scher Antisemitismus.

Oberthema: Ausgrenzungsprozes-
se/Toleranz; judische Kultur.
Neues Konzept: personlich-
emotionaler Zugang.

Zeitgemale Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Fortbil:
dung fur Lehrer; Zeitzeugenarbeit;
Begegnungswochen mit Zwangsatr-
beitern — Videoprojekt; Multiplikato-
renschulung; Beitrag zur politisch-
historischen Bildungsarbeit (neue
Bereiche erschlie3en).

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en; Beitrag zur poli-
tisch-historischen Bildungsarbeit
(historische und aktuelle Konzepte
Antisemitismus). Wie kann man
Migrantenjugendliche erreichen?

Zeitgemale Konzepte fiir die Bil-

Haupt-Malnahmen /
Medien

Entwicklung von Unter-
richtsmaterialien und Er-
probung in Schulen, Fach-
krafte mit Migrationshin-
tergrund (Mangel) schulen

Aktuell, Stadtteilarbeit,
lokale Offentlichkeit, Dis-
kurse; Erforschung von
antisem. Einstellungen
jugendl. Migranten, Be-
darfserhebung in Jugend-
freizeiteinrichtungen
Entwicklung und Erpro-
bung von Konzepten in
Jugendeinrichtungen.

Fortbildungen fur Lehrer,
Projektberatungen, Diskus
sionen, Werkstatten Ge-
denkstattenarbeit ist ein
Teil der Projekte.

Workshops, Diskussions-
veranstaltungen — lokale
Offentlichkeit— Wanderaus
stellung als Hintergrund.

Entwicklung und Durchftih-
rung von Seminarangebo-
ten.

Entwicklung von Unter-
richtsmaterial (keine Test-
phase); multimedial
Schreibwettbewerb als
neues Medium.

Material, CD-Rom, Quiz
ausstellungsbegleitend,
Seminarkonzepte — Unter-
richtserganzung, mit Schu-
len am Gedenkstattenort /
Hintergrund ist eine Aus-
stellung.

Materialpaket: Implementa
tion von Unterrichtsmateri-
al (u.a. graphic novel),
Entwicklung von Lehrer-
handreichung , Lehrertrai-
nings,
Ausstellungsbegleitung.
Interaktives erlebnispada-

Besondere Orte
der Umsetzung

Schulen

Migranten-
organisationen,
Jugendfreizeit-
einrichtungen

Lokale Offent-
lichkeit

Zusammenarbeit
mit 6ffentlichen
freien Bildungs-
tragern vor Ort
zu thematisch
gebundenen
Projekten, Ge-
samtschule

Schulische und
aulRerschulische
Bildungsarbeit
fur Multiplikato-
ren

In Schulen, Un-
terrichtseinhei-
ten, aber auch

aulRerschulisch
einsetzbar

Gedenkstatte in
Prora

Test des Materi-
als in Schulen

AuRerschulische
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Projekt

erlebnispadagogi-
schen interaktiven
Ausstellungskon-
zepts

Erinnern — Erfor-
schen — Konfron-
tieren

Open Mind — Kin-
der mit dem gelber
Stern

kunst-raum-
erinnerung

Geschichtswerk-
statt Hillersche
Villa

Aktiv gegen Anti-
semitismus

Padagogische Aus
einandersetzung
mit Tater(inn)en im
Nationalsozialis-
mus

Likrat — Jugend
und Dialog

ZiellThematische Rahmung

dungsarbeit zum Holocaust.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; histori-
scher Antisemitismus; 6ffentliche
Anerkennung fir Projekte.

Zeitgemale Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Zeitzei
gen; emotionaler Zugang; Wissen
Uber das Judentum.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Uiberge
ordnet — neues Konzept der Erinne
rungskultur experimentell erkunden
Gedenkstattenarbeit braucht neues
Konzept: Kunst und Padagogik (An
schaulichkeit); Erforschung der Ver
bindung.

Zeitgemale Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust.
Oberthema: Ausgrenzungsprozes-
se/Toleranz; judische Kultur und
Geschichte.

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en; Fortbildung, Schu-
lerseminare — Intervention; Wissen:
vermittlung zu judischer Kultur;
Beitrag zur politischen Bildungsar-
beit: Antisemitismus als Gegen-
wartsproblem, spez. Bedingungen
der Migranten.

Zeitgemale Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust.
Zugang Uber die Téterperspektive.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; judisclk
Kultur/Religion u. Ausgrenzungsprc
zesse/Stereotype und Vorurteile als
Oberthema; Gegenwartsbezug.

Haupt-Malnahmen /
Medien

gogisches Ausstellungskor
zept erarbeiten, Erprobung
einzelner Teile mit der
Zielgruppe (Schiler).
Arbeitshilfe fir Projekte,
Projektdokumentation,
Grol3veranstaltung zur
Projektpréasentation.

Histor. Antisemitismus,
Gedenkstattenbesuche,
Zeitzeugen, Ausstellung
erarbeiten, Lehrerfortbil-
dungen zu Antisemitismus,
Projektunterricht ,Histori-
scher Antisemitismus*,
Beratung bei Zeitzeugenbe
suchen (Lehrer).
Historischer Antisemitis-
mus, Kunstprojekt — Aus-
stellung?
Gedenkstéttenarbeit; Erprc
bung und Auswertung un-
terschiedliche Workshop-
konstellationen; Zeitzeu-
gengesprache — Beobach-
tung und Analyse — Ar-
beitstext fur Praktiker.

Historischer Antisemitis-
mus

Entwicklung und Test von
Unterrichtsmaterialien;
Ausstellung, Schilersemi-
nare, Handreichung fir
Multiplikator(inn)en
Zeitzeugengesprache —
Archivierung.

Curricula etc. erstellen,
thematische Unterrichtsmao
dule entwickeln und erpro-
ben.

Entwicklung und Test von
Unterrichtsmaterialien als
Handreichung fir Péadago-
gen , Hauptseminar an der
TU Dresden.

Kompendium fur Lehrer,
Adaption des Schweizer
Konzeptes in deutschen
Kontext, Entwicklung pa-
dagogischen Lehrmaterials
Veranstaltung von ,Begeg-
nungen®.

Besondere Orte
der Umsetzung
Projektarbeit,
Schulklassen

Lokale Offent-
lichkeit, Projekte
von Jugendli-
chen/an Schulen
Mit Schulen;
teilweise in Schu-
len, Gedenkstat-
ten

Gedenkstatten

Mit Schulen

Arbeit mit Schu-
len, in Schulen

In Schule und
aulRerschulischen
Einrichtungen

In Schulen und
mit Schulen
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5.1.5 Ressourcen

Die Vernetzung erscheint bei den Projekten im Aflgeen als recht gut ausgebaut. Vereinzelt gibt es
Schwierigkeiten etwa mit zeitlich und finanziellditasteten Kooperationspartnern, die aufgrund des-
sen die Zusammenarbeit beendet haben. Diese Biiugghort aber eher zur Ausnahme. Da sich die
Halfte der geforderten Projekte des ThemenclusteBerlin befindet, ist die Vernetzung unter den
Projekten dort auch aufgrund gewachsener traditemBeziehungen besonders stark. Vor diesem
Hintergrund wurde von einzelnen Projekten die Viennegsaktivitat vonseiten des Bundesprogramms
fast als ,,Ubervernetzung“ empfunden.

Die grof3te Schwierigkeit fur eine kontinuierlicheopktarbeit ist fur viele Projekte die Sicherurey d
Kofinanzierung. Abbildung 5 zeigt die Kostenstruktier Projekte des Themenclusters 1.

Abbildung 5:  Verteilung der Projekte nach bishenmigfsten (in Euro)

@ <50.000

@ 50.000 - 100.000
[1100.000 - 150.000
0 150.000 - 200.000
@ 250.000 - 300.000
@ 500.000 - 550.000
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5.2 Ausflhrliche Darstellung der Ergebnisse

5.2.1 Projekt: Padagogische Auseinandersetzung mit Tatennen im Nationalsozialismus

1. Hintergrund

Das Projekt ist bei HATIKVA - Bildungs- und Begegnungsstétte fiir jidische Giebte in Sachsen
e.V. in Dresden-Neustadt angesiedelt. Die Vereimaligéhkeiten befinden sich in einem Genossen-
schaftshaus unweit der sachsischen Staatskamml&ietn hat sich der Verein mit Angeboten zur judi-
schen Geschichte Dresdens der auferschulischendhilgeng verschriebenMit ahnlichen Veran-
staltungen (Vortrage, Fiihrungen, Seminare) moatté/erein aber auch die allgemeine Offentlichkeit
erreichen. Seit kurzem betreibt HATIKVA eine Intetzeitschrift (Medaon — Magazin fir jldisches
Leben in Forschung und Bildung) und verdéffentlizhtlem Bicher tber jidische Regionalgeschichte.

2. Problembeschreibung

Mit dem Téater-Projekt greift der Verein ein Probleuf (1), das sich nach Auskunft der Projektver-
antwortlichen bei den angebotenen Stadtfihrungédungiendlichen zum Thema Nationalsozialismus
regelmafig zeigt. Besonders deutlich trete es hewenn es vor dem Polizeiprasidium (eine Station
der Fuhrung) um den damaligen Leiter des Judendaizeder Dresdner Gestapo (Henry Schmidt)
gehe, der 1987 in Dresden verurteilt wurde. Dieeddtchen stellten dann Fragen: ,Erstens: Sollte
man ihn damals noch verurteilen, ‘87, da war der #iebzig schon. Zweitens: Wie ist es gekommen,
dass er Leiter des Judendezernats wurde? Was waibaahaupt fur'n Mensch? Wie funktioniert’'s?
Und dadurch, dass die Biografie ziemlich gut exdbtsdst, konnten wir also dort mit den Jugendlichen
driiber sprechen (...) Aber es wurde uns ziemlich atliar, dass wir nicht gentigend padagogisches
Material haben, um dieses Problem im Ganzen auigefa“ Aus der Sicht des Projektes geht die
padagogische Arbeit mit Jugendlichen zum Holocaastllem von der Geschichte der Opfer und der
Opferempathie aus. Darliber wirde das Interessdudgmdlichen an Tatern und die Frage danach,
wie man zum Téater geworden sei, ausgeblendet. BgskiP unterscheidet bei den Jugendlichen zwei
Formen der Identifikation mit den T&térmit denen man umgehen miisse: 1. Form: Es gaeadug
liche, die ein Verstandnis fir die Tater aufbringgirden (Taterempathie); 2. Form: Viele Jugendliche
wuirden sich explizit von den Tatern distanziereiesP Distanzierung sei aber gepaart mit der Frage,
ob sie nicht selbst damals hatten zum Tater wekdanen. Aus dieser Ausgangsbeobachtung resul-
tiert fir das Projekt das zu bearbeitende Problgmgeine Methodik des Umgangs mit Taterbiografien
aussehen konnte. Ein zweites Problem (2) bestashti@uSicht des Projektes darin, dass insbesondere
indifferente Jugendliche, die also kein geschlossemchtsextremes Weltbild aufweisen, einzelne
Elemente der nationalsozialistischen Gesellschadzysagen als verfiigbar ansehen fir die Losung
heutiger Probleme” (z.B. das Pflichtjahr gegen ddgebeitslosigkeit oder den Klassiker ,Auto-
bahn®). Diese einzelnen Elemente oder vermeintlidh@&sungen heutiger Probleme kdnnten aber nur
vor dem Hintergrund des historischen Gesamtzusamamges, namlich des nationalsozialistischen
Systems, angemessen bewertet werden. Das heiBtdidge heraus geltsten Elemente als Teil eines
verbrecherischen Systems und der nationalsozsalistin Ideologie betrachtet werden missen und

! Das hebraische Wort HATIKVA bedeutet ,die Hoffrgfrund ist der Titel der Nationalhymne Israels.

Die Projektverantwortliche berichtete, dass digehdgerichtshilfe dem Verein hin und wieder Judiehd,

die wegen antisemitischer AuRerungen oder Schraierr verurteilt wurden, zur Ableistung von
gemeinnitzigen Stunden schicke. Der Verein hatbédni gute Erfahrung mit den einzelnen Jugendlichen
gemacht. ,Weil, wenn die einzeln irgendwo sind, s auch noch vermuten, dass da Juden sind, diso ic
glaube, der Kulturschock ist einfach zu grol3, weienmerken, das sind normale Menschen.” Einigeshdtt

der Folge sogar ein Praktikum bei dem Verein alisdleder den Verein spater noch einmal besucht.

Das Projekt spricht an dieser Stelle in der Regmh zwei Arten der Tatempathie was aber zu
Missverstandnissen fihren kann. Deshalb wahlemenrBegriff der Téateridentifikation.
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deshalb keine Problemlésung in einer demokratisdBegrellschaft darstellen kdnnen. Daflr aber
wirde den betreffenden Jugendlichen das entsprdel&ewusstsein fehlen.

3. Ursachenbeschreibung

Eine Problemursache wird vom Projekt fur eine dgdén Formen der Tateridentifikation berichtet,
und zwar der Taterempathie. Die betreffenden Juigdwash wirden eine in der heutigen Gesellschaft
verankerte ,Teilung in wertvolle und weniger wettedMenschen* wahrnehmen und gewissermal3en
als legitim empfinden. Genau diese Teilung wirderirsden Sichtweisen der damaligen Tater besta-
tigt sehen. ,Und ich glaube, dass viele von dereddtichen, die die Sicht der Tater mehr oder minder
teilen, fihlen oder wissen — also ich bin mir gehnhsicher, ob das kognitiv ist oder ob das nun so
Bauchgefihl ist — dass viele Tatersichten durclkaugpatibel mit dieser Auffassung sind.”

4. Ziele des Projekts

Das zentrale Ziel des Projektes ist es, Jugendlieiige bestimmte normative Orientierung zu geben,
die sie dazu befahigen soll, sich in Wertkonflik@n entscheiden. Ferner sollen sie flr personliche
Entscheidungsprozesse in Wertkonflikten sensibitisiverden. In diesem Zusammenhang will das
Projekt Lehrer und Jugendarbeiter befahigen, nmibnalsozialistischen Taterbiografien padagogisch
umzugehen.

5. MaBnahmen des Projektes

Die zentrale MalRnahme des Projektes ist die Entwickeiner modularen padagogischen Handrei-
chung fir Multiplikatoren in der Schule und in def3erschulischen Jugendarbeit. Anhand der Materi-
alien in Form von Taterbiographien sollen die Jutjiehen herausarbeiten kdnnen, welche Werte bei
den beforschten Tatern im Konflikt miteinander seam und warum sie eine bestimmte Entscheidung
getroffen, d.h. sich fiir einen bestimmten Wert emitsden habeh.Die Bearbeitung des Materials
werde von zwei Leitfragen eingerahmt, die einenohischen und einen persoénlich-moralischen Zu-
gang zu verknipfen suchen: 1. Wie sind Menscheer dtgm Nationalsozialismus zu Tatern gewor-
den? 2. Kann ich auch zum Tater werden?

Bei der oben genannten MalRnahme lassen sich 3 érbiééspakete unterscheiden: 1. Die Herstel-
lung eines Konsenses Uber die Bildungsziele. Himmztden zunachst Kooperationspartner durch den
Besuch von Gedenkstéatten gewonnen (,Wir hattenaso@kfihl, wir rennen offene Turen ein®). Auf
einem gemeinsamen Workshop mit den Gedenkstatteritern und Padagogen von Schulen und
Freien Tragern aus dem Netzwerk ,Juden in Sach@esgesamt rd. 20 Beteiligte) wurde ein erster
Zielkonsens vereinbart. Begleitet wurde und wirdsdi Malinahme von Schulbesuchen und Gespra-
chen der Projektmitarbeiterinnen mit Padagogen (@&gien, Mittelschulen, Berufsschulen): ,Um in
erster Linie erst mal ‘n Gefuhl zu kriegen, auf elelm Niveau muss man denn da rangehen.” Ein
zweiter Offentlicher Workshop zum Taterbegriff setich in diesem Jahr stattfinden. 2. Die Entwick-
lung der Materialien. Im Kern steht die Erstellwan etwa zehn Taterdossiers durch die Projektmi-
tarbeiterinnen. Diese sollen eine gewisse ,soZsteuung” und Vielfalt der Situationen der damali-
gen Zeit widerspiegeln. Folgende Kriterien wirdénErgebnis des ersten Workshops flr die Erstel-
lung der Materialien u.a. als wichtig erachtetkdine Beschréankung auf Shoah-Téater; 2. Auswahl von
Biographien mit Bezug zur Lebenswelt von JugenéiicfHJ-Fihrern etc.); 3. Biographien sollen vor
1933 beginnen und Handlungsspielrdume der damalfgeinaufzeigen; 4. Bericksichtigung ver-
schiedener Verbrechen der NS-Zeit neben der StodErarbeitung des Taterbegriffs wird nicht vor-
entschieden, sondern ist Bestandteil der Bildurtgsar6. Aufgaben zur Auseinandersetzung mit der

4 In dem Zusammenhang wird die Fahigkeit zur Bewvagtvon historischen Quellen durch die Schiilerinnen
von der Befragten ebenfalls als eine "sehr, sebitige Bildungsaufgabe" beschrieben.
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Sprache der Tater (Analyse von Begriffen), um \ema keine unbeabsichtigte Empathie durch unre-
flektierte Ubernahme der Sprache zu erzeugenhiplenkompatible Arbeitsblatter.

3. Die Testphase fir die Materialien in Einrichtangles HATIKVA-Netzwerkes, die im nachsten Jahr
beginnen soll. Die Materialien sollen schlie3liomnRahmen eines Moduls in die regulére Bildungsar-
beit von HATIKVA integriert werden. Zur Verbreitundes Konzeptes wird ein niedrigschwelliger

Zugang zu den Materialien angestrebt, iber CD-Rder @ber die vom Verein betriebene Internet-
zeitschrift. Verworfen wird hingegen eine als zefteendig angesehene Drucklegung. In der Uberle-
gung sind Fortbildungen an der TU Dresden und dehSlschen Akademie fur Lehrerfortbildung

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzunddie Projektverantwortliche berichtete Giber keiesdnderen Probleme in
der Zusammenarbeit mit relevanten Einrichtungers BPajekt ist nach Auskunft der Befragten lokal
und Uberregional gut vernetzt. Viele Kontakte zulthdlikatoren héatten sich durch die Wanderausstel-
lung ,Juden in Sachsen” (seit 2002 unterwegs), @anHRATIKVA beteiligt war, ergeben. Auf lokaler
Ebene wird besonders die Kooperation mit dem Kbolivw Sachsen und mit zwei Historikern der TU
Dresden hervorgehoben. Es wird tberlegt, die stEtth Bibliotheken und das Dresdner Theater der
jungen Generation, das sich zum Thema Holocaus¢lirag engagiere, in die Medienarbeit mit ein-
zubeziehen. Uberregional bestehen bereits langentakte zu den Vereinen KIgA, Multikulturelles
Zentrum Zittau und Anne-Frank-Haus, die im Themestdr vertreten sind.

Erschwerende EinflussfaktoreAls ein grol3es Hindernis flr eine kontinuierlidReojektarbeit wird

die Unterbrechung der Finanzierung wahrend der BBagung der jeweils nachsten Fdrderperiode
berichtet. Aufgrund eines fehlenden Zuwendungshadeb hatte das Projekt beispielsweise im Januar
2008 ganzlich aussetzen missen.

5.2.2 Projekt: Geschichtswerkstatt Hillersche Villa

1. Hintergrund

Der Trager des Projektes ,Geschichtswerkstatt kdidlee Villa“ ist das Multikulturelle Zentrum e.V.
(MUK) in der sachsischen Kleinstadt Zittau, diehsic Grenzndhe zu Polen und Tschechien befindet.
Das MUK ist ein soziokulturelles Zentrum und frelggger der Jugendhilfe. In seinem Sitz, der Hil-
lerschen Villa, betreibt das MUK auch ein kleinesféC Die Projektleiterin der ,Geschichtswerkstatt”
ist gleichzeitig Mitglied der im MUK seit 2003 bahmateten Initiative ,Erinnerung und Verséhnung*,
die sich der Erinnerung an judisches Leben in dedtSind dem Dialog mit Burgern, die aus ,Rasse-
grinden“ verfolgt wurden, verschrieben hat. Anl@ggie Grindung der Initiative war die Schandung
des judischen Friedhofs in Zittau.

2. Problembeschreibung

Das Projekt greift drei Probleme auf. Ein Probleih Zeige sich darin, dass es im &ffentlichen Be-
wusstsein eine ,Hemmschwelle* gabe, sobald daswstd ,jlidische Geschichte* falle. So sei die
judische Geschichte Zittaus im Bewusstsein dertBéadlkerung ,fast nicht existent“Auch im Fa-
milienbewusstsein komme diese kaum V&in zweites, grundsétzlicheres Problem (2), ssténdig

Nach Auskunft der Projektverantwortlichen gelbem HATIKVA generell funf padagogische Grundsétze:
Offentlichkeit, Regionalitat, Individualitit, Begegng mit gegenwartiger jidischer Kultur und altersghte
Konzepte. Eine weitere Erkenntnis in der Arbeit dnigendlichen zu Antisemitismus sei, dass die
Unterstellung von Antisemitismus bei AuRerungenaniisemitischer Konnotation die padagogische Arbei
blockiere. Solche Aussagen sollten daher bessérddss flir Gesprache darliber genutzt werden.

Nach Einschatzung der Befragten habe sich diasstiand seit Projektbeginn langsam geandert.

Die Projektleiterin berichtet zwei persoénlicheldbnisse, die das Problem verdeutlichen: Als ereytsi
Birgerin habe sie einmal angeregt, dass der Laiskiren Kranz zum Gedenken an jidische Opfer des
Nationalsozialismus im Ort niederlegen kdnnte. &iadtrat habe ihr entgegnet, warum sie nicht debarel
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sich vollziehende Abgrenzungsprozesse in der Gebelft. Antisemitismus ist mithin in den Augen
der Befragten eine Form eines Ausgrenzungsprozeasdsre Formen waren etwa Anti-Islamismus
oder Mobbing in der SchufeEin drittes Problem (3) betrifft die Zielgruppeduresultiert aus einer
Erkenntnis aus dem Vorgangerprojekt (Civitas). Hiabe sich gezeigt, dass es zum Teil an den Leh-
rern liege, dass man ,nicht an die Schuler heramktim

3. Ursachenbeschreibung

Zwei Ursachen werden fir das erste Problem (,Herhmstte*) und das dritte Problem (Lehrer) an-
gefuhrt. Ein Grund liegt nach Ansicht der Befragiemer Reduzierung von judischer Geschichte auf
die Holocaustgeschichte, welche das 6ffentliche fandlidre Bewusstsein hierzu prage. Eine solche
Reduzierung baue emotionale Barrieren insbesormEr&indern und Jugendlichen auf. Das werde
vor allem an der Wahrnehmung der Schiiler sichtiares als Uberdruss empfinden. ,Und das ist
eine ganz naturliche Barriere. Also ‘Nicht schoredeér™. Darliber hinaus zeige sich das auch am
Lehrplan fir den Geschichtsunterricht, der kaumrRéir Regionalgeschichte und somit auch nicht
fur die Auseinandersetzung mit lokaler judisches&héchte lasse. Ursache fiir das zweite, grundséatz-
lichere Problem (allgegenwartige Ausgrenzungspis®esei die Tatsache, dass der Mensch in der
Gruppe lebe, die sich eben auch in Abgrenzung neran definiere (vgl. hierzu auch Tajfel 1982).
Der Gruppe der Juden wird dartber hinaus aus SiehBefragten die Funktion des Stindenbocks
zugeschrieben. So héatte der historische Antisemitssetwa im Kaiserreich seine Wurzeln vor allem
darin gehabt, dass der Statusverlust der Mittedklamuf ein Feindbild projiziert worden sei, ebef au
die Juden, denen die Verantwortung fir diesen ,ewagdust” zugeschrieben wurde (vgl. hierzu etwa
Hanloser 2003). Ein derartiges Muster der Schul@isung liee sich heute im Programm der NPD
wieder finden.

4. Ziele des Projekts

Das Ziel der Geschichtswerkstatt wird von der Bgifea als ,Toleranzerziehung” beschrieben. Mittels
der Beschéftigung mit judischer Geschichte wird eigentliche Absicht verfolgt, dass sich Schiler
~uberhaupt” mit dem Thema Vorurteile, Toleranz, Reg sowie mit Ausgrenzung im Alltag ausei-
nandersetzen. ,Also, wir haben das mit den jungeutén, mit denen wir in Theresienstadt waren,
erlebt, dass wir in den abendlichen Reflexionsrandie sie selber gestaltet haben, dass sie schon
nach dem ersten Abend beim Thema Toleranz warenRaspekt und ‘Was lauft denn in unserer
Klasse ab’,. Diese Jugendlichen hétten auch einiBes danach gedul3ert, Argumente gegen Positi-
onen entwickeln zu wollen, wie sie etwa von der N®&itreten werden (vgl. etwa Heni/Pelinka
2007). Dadurch wirden sie selbstbewusster auftnatensich selbst gegen rechtsextremistische Ar-
gumentationen besser wappnen und abgrenzen koBsegehe aber insgesamt nicht darum in der
Offentlichkeit als Projekt ,gegen Antisemitismustifautreten, sondern mit Angeboten zu judischer
Geschichte in der Region fur Toleranz zu werbem Jinne von neugierig aufeinander sein. Man
kann sich nur respektieren, wenn man einander kéimd sicher geht's dabei auch um Vorurteile,
aber es geht auch um Urteile. Es geht um Austariévdie weit kann ich in der Toleranz gehen?’ Und
es geht darum ‘Wie geht man, wenn man aus versemgdKulturen kommt, miteinander um?’ Ich
mdchte eine Positivarbeit leisten.” Es soll eindbéffentliches Bewusstsein daflir geschaffen werden
dass judisches Leben Bestandteil der Zittauer gtadhichte ist.

der Blumenbinder frage. AuRerdem sei sie von Frennthd Bekannten ,eben 'n bisschen aggressiv* erit d
Frage konfrontiert worden, warum sie sich mit jétiesr Geschichte befasse. Auf die Gegenfrage ,,Also,
wenn ich mich jetzt mit Habsburg oder Zittau bestifpén wirde, wirdest du da auch die Frage stellen’
bekame sie dann zur Antwort: ,,Nee, fande ich daan’n interessantes Hobby™.

Zwei vergleichbare Formen von Ausgrenzungsprazeszgsigten sich aus Sicht der Befragten etwa auderi
historischen Debatte (Kaiserreich) um den Bau eBragoge in Zittau und in der gegenwartigen Debatt
um den Bau von Moscheen in deutschen Kommunen.
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5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt hat vier Mal3Bnahmen ins Auge gefassteks die Entwicklung und Durchfiihrung von
Ganztagsschulangeboten an einem Gymnasium fir ldigs& finf bis sieben, die lUber ein ganzes
Schuljahr laufen sollen (CW-Gymnasium). Zweiters Bntwicklung und Durchfiihrung eines binati-
onalen deutsch-tschechischen Ganztagsschulangabeiser Mittelschule (Freie Schule Jonsdorf) in
Kooperation mit einer Schule im tschechischen Hkadas Utber drei einwdchige Blécke konzipiert ist
(geplant sind hier die Erarbeitung einer judiscRamilienbiographie mit deutsch-tschechischem Hin-
tergrund und ein Gesprach mit einer Nachfahrin edgwkursionen). Bei dem bereits durchgefuhrten
und inhaltlich als erfolgreich beschriebenen ergétegebot an der Mittelschule wurde von den Schi-
lern am Ende eine Ausstellung erarbeitet. Sie egiegwartig in einer Kirche der Stadt zu sehen. Ei-
nem Teil seiner Ziele gemaf orientieren sich digekote des Projektes sowohl an einem regionalhis-
torischen Ansatz (,konkrete Spurensuche vor Oi8)ach an einem familienbiographischen Ansatz.

Als dritte MalRBnahme plant das Projekt ein Lehréitdungsseminar, das unter dem Titel ,Mdglich-
keiten der Einbeziehung regionalhistorischer Themeden Geschichts- und Ethikunterricht* Wege
eines alternativen Geschichtsunterricht fur inteieste Lehrer erdffnen soll. Au3erdem wurden Fort-
bildungen fur Sozialarbeiter, Polizisten und gefachtsextremismus engagierte Personen geplant.
Als vierte MaRnahme wurden im Projekt Arbeitsbiatter judischen Geschichte fur die Klasse 6 so-
wie — um mehr Schuler des Gymnasiums zu gewinzesétzlich biographische Arbeitsblatter fur die
Klasse 10-12 entwickelt, die am Gymnasium getagtetien sollen.

6. Projektkontext

Kooperation/UnterstitzungHinsichtlich der Zusammenarbeit mit verschiedeK@operationspart-
nern werden keine besonderen Probleme berichtédo, wenn wir etwas sind, denke ich, dann sind
wir sehr gut vernetzt und verankert.* Es ist in tdrerlegung, auch zum deutschen Gymnasium in
Liberec einen Kontakt herzustellen.

Erschwerende Einflussfaktore@as Projekt kampft mit zwei existentiellen, miemder verzahnten
Problemen: der Teilnehmerakquirierung und der Siaiige der Kofinanzierung. Am CW-Gymnasium
konnten trotz bekundetem Interesse und ausgiebigebung bisher keine Schiler fur die Angebote
gewonnen werden. Aus Sicht des Projektes liegPdabklem an einem rigiden Konzept fur die Ganz-
tagsschule in Sachsen, dass kaum Platz lieRRe Rarschulische (Bildungs-)Angebote. Bei der priva-
ten Mittelschule Jonsdorf funktioniere hingegen @Gasztagsschulkonzept im Prinzip, weil dort der
Unterrichtsablauf formal freier gestaltet sei. Sohkte ein Angebot (dreimal eine Woche) durchgefihrt
werden. Das zweite Angebot habe aufgrund der iendansicheren Kofinanzierung erst Ende Sep-
tember 2008 starten kdnnen. Allerdings gab es aiehSchwierigkeiten damit, eine gréRere Anzahl
von motivierten Schilern zu gewinnen. Weitere Bergsgesprache mit dem CW-Gymnasium zur
Umsetzung der MalRhahmen werden aufgeschoben, aglFuhdraising nach Auskunft der Befragten
fast die gesamte Arbeitszeit in Anspruch ndhmetékl@n wurden erhebliche Einschnitte an der ge-
planten FortbildungsmaRhahme vorgenommen (bestirdiatgruppen fallen véllig weg). Eine ange-
strebte Kooperation von beiden Schulen scheitertéoabehalten der einzelnen Schule. Der kiinftige
Mittelfluss fUr das Projekt ist voéllig unklar. DiesSituation mache es unmdglich ,Dinge anzuschie-
ben”.

5.2.3 Projekt: Wenn Mokkatassen sprechen — Mediale Konzdp gegen Antisemitismus

1. Hintergrund

Das 1994 gegriindete Institut fur Medien- und Prajddeit IMEDANA e.V. befindet sich in der Sud-
stadt von Nurnberg, einem ehemaligen Arbeiterviertelches heute durch einen hohen Anteil von
Menschen mit Migrationshintergrund gepragt ist. Biedienpadagogische Ausrichtung charakterisiert
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die Bildungs- und Kulturarbeit des Vereins. Ein knzeichen war bis vor kurzem die acht Jahre lang
produzierte deutsch-israelische Radiosendung , Teshealie bis August 2008 lokal ausgestrahlt wur-

de. Der Verein forscht und publiziert zu den Themationalismus, Rassismus und speziell zu judi-
schem Widerstand im Nationalsozialismus.

2. Problembeschreibung

Aus der Sicht des Projektes stellt Ausgrenzung Anderen ein virulentes Problem dar (1). Nach
Auskunft der befragten Projektmitarbeiterin sed@r Bevoélkerung insgesamt eine bestandige ,reflex-
artige Bereitschaft* zur Abgrenzung zu und Ausgeerzvon anderen Menschen zu beobachten. Die-
se sei ihrer Wahrnehmung nach in Bezug auf jludisébeschen besonders stark ausgepragt, etwa im
Vergleich zur Gruppe der Migrant(inn)en. Persongischen Glaubens wirden als Mitglieder einer
einheitlichen Gruppe wahrgenommen und nicht algedie Person mit vielen Facetten. Verbunden
damit sei die Tendenz in der Mehrheitsbevolkerungkonstruktion solcher homogenen Gruppen wie
.die Juden” (zu diesem Prozess etwa Scherr/Sch&{d8). Daraus resultiert fir das Projekt das
Problem, Ausgrenzungsmechanismen und Prozesserdppénkonstruktion bewusst zu machen und
zu hinterfragen. In seiner Selbstdarstellung bezeth das Projekt auch auf die Studie der Friédric
Ebert-Stiftung von 2006, die ,Antisemitismus ala eehr bedeutsames Merkmal rechtsextremer Ein-
stellung, das immerhin von fast jedem zehnten Dbets geteilt wird“, bewerte (vgl. Decker/Brahler
2006). Ein zweites Problem sieht das Projekt datass es fur bildungsbenachteiligte Jugendliche
zum Thema Nationalsozialismus und Antisemitismusvenige multimediale Angebote gabe.

3. Ursachenbeschreibung

Die generell zu beobachtende Bereitschaft zur Aarsymg (1) insbesondere im Hinblick auf Men-
schen judischen Glaubens habe nach Auffassungefeadden ihre Ursache darin, dass ,alte und tra-
dierte Vorurteile noch wirkmachtig“ seien (vgl. Tre€urth 2001). Juden und judische Kultur etwa
wiirden als ,latent bedrohlich* wahrgenommen (sietvea Rensmann/Schoeps 2008). Ubernommene
Vorurteile gingen mit aktuellen antisemitischerugturen (wie etwa, dass vor allem als negativ wahr-
genommene Folgen der Globalisierung ,den Juden‘iggmnmalden als deren Verursacher zugeschrie-
ben werden) eine Verbindung ein. Darlber hinaud @in negativer Einfluss auf die Wahrnehmungs-
muster von Jugendlichen durch Medien und derencBiristattung Uber Israel und den Nahostkon-
flikt angenommen, der aber schwer einzuschéatzerDseiBefragte beobachtete aber beispielsweise,
dass Juden eher als Israelis, denn als Deutschegevedmmen wirden. Das bedeutet, dass hier eine
doppelte Ausgrenzung eines Personenkreises stigtfiSie werden nicht nur in erster Linie als Jyden
sondern als solche auch explizit als Nicht-Deutsehlergenommen.

4. Ziele des Projekts

Das Hauptziel des Projektes ist produktorientig)t Es soll ein digitaler Datenpool (CD-ROM) pro-
duziert werden, welcher entsprechend bearbeiteteridl (Fotos, Dokumente, Zeitzeugenberichte)
zum Antisemitismus im Nationalsozialismus enth&@itvie eine Handreichung fir Lehrkrafte. Das
Einblenden so genannter ,sprechender Objekte” wierdviokkatasse, soll die Neugier am Material
wecken. Mit der entsprechenden Gestaltung wird didaktische Ziel (2) verfolgt, dass die Schu-
ler/innen die CD-Rom auch individuell und selbsisgig nutzen kdnnen, ohne dass antisemitische
Vorurteile reproduziert werden bzw. der Aneignunggpss immer entsprechend kontrolliert werden
miisse. An diesem Anspruch wiirden nach AuskunfBaéragten alle Inhalte der CD-Rom geptiift
Das padagogische Ziel besteht darin (3), die NutreProzesse der Gruppenkonstruktion zu sensibi-
lisieren. In einer Selbstdarstellung des Projelaied dariiber hinaus das Ziel formuliert, dass die J
gendlichen befahigt werden sollen, sich mit Natisozalismus, historischem und aktuellem Antise-
mitismus auseinander zu setzen sowie ,gegen a&tuBlechtsextremismus Position zu beziehen*.

° Das Projekt geht allerdings davon aus, dass @afigste Einsatzgebiet im schulischen Umfeld liegénl.
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5. MaRnahmen des Projekts

Die erarbeiteten Materialien fur die CD-ROM werdenRahmen von Workshops u.a. in einer achten
Hauptschulklasse der Hummelsteiner Schule in denibdiger Sudstadt, zu der bereits ein langjahri-
ger Kontakt existiert, erprobt und weiter entwitckélier wurden auch Eigeninitiativen der Schuler
angeregt’ AuRerdem wurden mehrere Workshops mit Jugendgruppé in der offenen Jugendarbeit
durchgefiihrt (z.B. Vermittlung von Wissen (iber diisichen Antisemitismus; Praktische Ubungen
zum Thema ldentitét). Die Identitéatsibung zum Bielspei aber bei dem mannlichen Publikum nicht
angekommen, in der Madchengruppe dagegen sefit 3enn der Zugang aber hergestellt sei, wiir-
den auch bildungsbenachteiligte Jugendliche grdRtsesse an der Thematik zeigen. Um den
schwierigen Zugang zur offenen Jugendarbeit zuegsdrn wird aktuell Gberlegt, das Spiel Geoca-
ching? einzusetzen. Fiir die didaktische Gestaltung defROBr nutzt das Projektteam von IMEDA-
NA konzipierte MaRnahmen wie Zeitzeugengespraclee Sthdtrundgange zur jidischen Geschichte,
die zum einen fur Jugendliche und zum anderen ugentlichen als Guides angeboten werden. Hier
interessiere etwa, welche Informationen die Zighgeierfasse und wie sie die heutige Gedenkkultur
wahrnehme. Diese MalRnahmen sind auf der Projektedpage dokumentiert.

Das Thema Nationalsozialismus und Antisemitismusl Wwauptsachlich mit visuellen Medien aufbe-
reitet. Vor diesem Hintergrund wird im Projekt zdier Umgang mit NS-Propagandabildern diskutiert.
Dahinter steht die Uberzeugung, dass derartigeeBidézeigt werden miissen, um sie erklaren zu kon-
nen. Es stelle sich aber die Frage, ob mit demezedgr Bilder bei der Zielgruppe erst die Stereoty-
pen produziert werden, die man eigentlich bekampfeife. Seien die Bilder einmal sichtbar, missten
sie bestandig ,relativiert und bearbeitet” werdeie Lésung daflr ist zunachst, dass die Bilderdrint
einem Braunschleier verborgen und nur beim Anklickaerz zu sehen sind, bevor sie wieder ,ver-
schwinden*.

6 Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungivahrend zur Kooperation mit der Hauptschule Hurstealer Weg so-
wie zum Sozial- und Kulturreferat der Stadt keimeldReme berichtet wurden, gestaltet sich die Zu-
sammenarbeit mit Hausern der offenen Jugendarbeitschwierig. Es hange von der jeweiligen Ein-
richtung ab, ob und wie sie das Projekt einbinde. &ste Reaktion von Mitarbeiter/innen auf das
Angebot sei zumeist der Hinweis, dass es konkretenmittelbarere Probleme gébe und dass Antise-
mitismus als Problem zu ,weit weg" sei. Erfolglas fisher der Bezirk Mittelfranken wegen einer
finanziellen Unterstltzung kontaktiert worden, dégichzeitig ,aber viel rund um die Themen judi-
sche Geschichte und Antisemitismus* fordere. Alshitger Kooperationspartner auf fachlicher Ebene
wurde das Dokumentationszentrum Reichsparteitaggsdel genannt. Beabsichtigt ist, den jldischen
Gemeinden in Nurnberg und Erlangen das Konzeptugbelen. Das Projekt hat lokal sowie bundes-
weit verschiedene Kontakte zu Initiativen gegen HRe@eknipft. Lokal besteht ein Kontakt zur
Gruppe der Junghumanisten, die an dem Projektggwsitlere Stadtfihrungen) beteiligt ist.

Erschwerende Einflussfaktoreks habe sich herausgestellt, dass in dem Thenwobater Zugang

zu und die Arbeit in der offenen Jugendarbeit nathv@erigkeiten behaftet sei. Die Fluktuation der
Jugendlichen in dem Bereich sei grof3. Ein begonmRadio-Workshop zum Thema musste deswegen
abgebrochen werden. Jugendtreffs und zu Beginn dashJugendamt hatten sich skeptisch gezeigt,
was die Relevanz des Themas und die Arbeit dazffiemen Jugendbereich betreffe. Als eine zweite

19 S0 habe die betreffende Klasse in Zusammenartieitem Projekttrager beispielsweise eine 6ffehdic
Veranstaltung mit ca. 130 jugendlichen Besuchemrmganisiert.

* Das Projekt sehe sich hier in der Annahme bestétass auch bei diesem Thema geschlechtsspheifisc
Ansatze sinnvoll sind.

12 Geocaching ist eine moderne Form der SchatzshmlieSchnitzeljagd. Die Spieler sind mit einem Glob
Positioning System (GPS)-Empfanger ausgestattektinden mit Hilfe der entsprechenden Koordinaten
einen Schatz finden, den eine andere Person ameingewdhnlichen Platz versteckt hat.
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Erschwernis wird vom Projekt der hohe Zeit- und éitbaufwand fur das Fundraising berichtet, weil
das Themengebiet offensichtlich nicht leicht zuwkeben® sei und fir viele potentielle Forderer kein
attraktives Fordergebiet darstelle.

5.2.4 Projekt: Gedenkstattenpadagogik und Gegenwartsbezug

1. Hintergrund

Das Jugendgastehaus Dachau befindet sich im Skaeltg®n Dachau in unmittelbarer Nahe der KZ-
Gedenkstatte und verfugt Uber einen padagogischesitdbereich, bei dem ein Schwerpunkt auf der
historisch-politischen Bildung liegt. Zum Progranaieses Bildungsbereichs gehdren mehrtagige
Seminare fur Jugendliche (hauptsachlich im Klassdrand), internationale Begegnungen und Fach-
tagungen bzw. Fortbildungen fir Multiplikatorinnemd Multiplikatoren. Einen weiteren Schwer-
punkt bilden die Demokratie- und Toleranzerziehund die Menschenrechtsbildung. Die Einrichtung
wurde 1998 als Ergebnis einer zivilgesellschaféichnitiative aus dem Jahr 1981 in einem Neubau
eroffnet. Das Jugendgastehaus feiert in diesemséirlOjahriges Bestehen.

2. Problembeschreibung

Aus Sicht des Projekts haben die KZ- und Euthagasgienkstatten einen langen Entwicklungsprozess
hinter sich: Galt es zuerst, mit ihren Grindungen MIS-Geschichte im 6ffentlichen Bewusstsein
Uberhaupt zu reprasentieren, die historischenegtétt erhalten und das Wissen um den Holocaust
zusammenzustellen, sehen sie sich heute zunehneeresh Mnforderungen und Anspriichen gegen-
uber. Einerseits handelt es sich hierbei um WiinsadeAbsichten des Personals vor Ort, das in seiner
Arbeit vermehrt Gegenwartsbeziige zu integrieresuaht (und mit ihnen von den Besuchern kon-
frontiert wird) und sowohl politische Bildungsarbels auch demokratieférdernde MalRnahmen durch-
fuhren will. Andererseits handelt es sich um diaus Sicht des Projekts — irrige Annahme in Politik
und Offentlichkeit, dass allein der Besuch von Gédgitten und die bloRe Konfrontation mit dem
Wissen uber den Holocaust bei den Besuchern facterEffekte zeitigen wiirden. Aus dieser Kons-
tellation, d.h. eigenem Anspruch und auR3erer Arghardg, entsteht ein Professionalisierungsdruck auf
die Bildungsarbeit in Gedenkstétten, dem bislamgeaiinzelnen Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen vor
Ort allein ausgesetzt sind und auf den sie jevaiizelne Reaktionen entwickeln. Die Projektleiterin
merkt hierzu an, dass es in der Fachdiskussion mmoeh strittig sei, ob Gedenkstatten tberhaupt
geeignete Lernorte sind. Hinzu kommt, dass erstsezem flachendeckend padagogisches Personal
an Gedenkstatten beschéftigt ist. Gedenkstéattéersteeute somit vor dem Problem, den Prozess der
Professionalisierung der eigenen Arbeit voranziogej zu gestalten und kritisch zu begleiten.

3. Ursachenbeschreibung

Fur das beschriebene Problem hat das Projekt dugptdrsachen identifiziert: 1. Ein ungeklartes Be-
wusstsein fur die Gegenwartigkeit der Bildungsdrlaei Gedenkstéatten. 2. Eine noch ausstehende
Professionalisierung der Gedenkstattenpadagogikir8.fehlendes Bewusstsein fur die Qualifizie-
rung, Begleitung und Unterstitzung der padagogisdhiéarbeiter und Mitarbeiterinnen von Gedenk-
statten.

1. Die Leitung und Mitarbeiter und Mitarbeiterinnder Gedenkstatten haben bislang noch nicht voll-
standig die Abhangigkeit ihrer Tatigkeit von derggewartigen Rahmenbedingungen reflektiert: A)

Die historisch-politische Bildungsarbeit findet iramin Gedenkstétten statt, die sich in einem spezif

schen Zustand befinden, der sich vom urspriinglicimerscheidet, der sich aber auch von Zwischen-
phasen und zukinftigen Erscheinungsformen untedshd) Sie setzen sich mit Adressaten ausein-
ander, die in ihrer Lebenswelt mit gegenwartigenitDegen und Problemen konfrontiert sind und die
historischen Ereignisse aus diesem Blickwinkeldmtten. C) Sie vertreten dabei schlie3lich in der
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Vermittlung der Inhalte selbst bestimmte Werte relitungen, die mit der eigenen Biographie und
den eigenen lebensweltlichen Bezligen verbunden sind

2. Im verhaltnismafig jungen Feld der Gedenkstgtdagogik stehen Professionalisierungsentwick-
lungen noch aus, wie sie in anderen Feldern dead®dpk bereits stattgefunden haben. Es mangelt
zurzeit noch an selbstkritischer Reflexion der segePraxis und daraus resultierender Weiterentwick-
lung von Konzepten und Ansatzen. Gleichsam fehletwérfe von Qualitatsstandards, von Aus- und

Fortbildungscurricula sowie eines gemeinsamen psidaellen Selbstbildes.

3. Die padagogischen Mitarbeiter in den einzelnedddkstatten stehen den Anforderungen an ihre
Arbeit bislang mehr oder weniger allein gegeniidares zurzeit noch an adaquaten Strukturen zur
Unterstitzung und zum fachlichen Austausch sowié&a@men der Supervision und der kollegialen
Beratung fehlt. Gerade auch die padagogischenrLaite Leiterinnen missten daher in Zukunft ein
Bewusstsein fur die Unterstitzung ihrer Mitarbeited Mitarbeiterinnen entwickeln.

4. Ziele des Projekts

Zwei grundlegende Ziele des Projektes lassen siehtifizieren: a) die Initiierung und Etablierung
eines Fachaustausches, der den notwendigen Poofalisierungsprozess in der Gedenkstattenpada-
gogik vorantreiben soll und b) die Entwicklung, Rission, Evaluation und Implementierung von
Fortbildungskonzepten fir Multiplikatoren und Mplikatorinnen.

Zielgruppe des ersten Ziels sind insbesonderentggteind/oder langjahrige Mitarbeiter und Mitarbei-
terinnen an KZ- und Euthanasie-Gedenkstatten utdlBjsstatten mit gedenkstattenpadagogischem
Schwerpunkt in Deutschland, Osterreich und Polén sith im Rahmen der so genannten Projekt-
gruppe treffen. Freiberufliche Trainer und Trainegn aus dem Feld NS-Vermittlung, Demokratiebil-
dung und unter anderem auch dem interkulturellendrewerden als Zielgruppe am Projekt beteiligt,
um einerseits Fort- und Weiterbildungskonzepte rawigkeln und andererseits diese in der Folgezeit
in der Breite zu implementieren. Darlber hinausdearfeste und freie Mitarbeiter und Mitarbeiterin-
nen von Gedenkstéatten als Teilnehmer und Teilnehnmen der Fort- und Weiterbildungen angespro-
chen.

5. MaRnahmen des Projekts

Die Aktivitaten und MalRnahmen des Projektes lasseim auf drei Ebenen verorten: Auf der ersten
Ebene befindet sich die so genannte Steuerungsgriipse aus drei Personen bestehende Gruppe
(Projektleitung, ein Vertreter vom Fritz-Bauer-ihgt, eine Vertreterin von CAP) betreibt einen GroR3
teil der konzeptionellen Arbeit, d.h. sie entwidketiste Entwurfe fur Fortbildungskonzepte, Quaiitéat
standards und plant und steuert den Professicgraiigisprozess. Die ndchste Ebene stellt die Projekt
gruppe dar. Auf dieser Ebene sind insgesamt 12 itkstitten mit ihren padagogischen Leitern und
Leiterinnen bzw. mit langj&hrigen Mitarbeitern uklitarbeiterinnen vertreten. Diese befinden sich in
einem intensiven fachlichen Austausch und diskeidszw. bearbeiten die Entwirfe der Steuerungs-
gruppe. Auf der dritten Ebene findet erstens digsemschaftliche Begleitung des Prozesses, zweitens
die Supervision und drittens die Kooperation nméidn Trainern statt. Ein vorlaufiges Endprodukt der
Arbeit auf allen drei Ebenen stellen Fortbildunggelote dar, die zurzeit in so genannten Pilotsemina
ren mit Mitarbeitern und Mitarbeiterinnen der Gekigétten erprobt und ausfuhrlich evaluiert werden.
Daruiber hinaus sollen zukunftig die Erkenntnisse Beozesses in Form eines Handbuches zusam-
mengestellt werden. Hierzu plant das Projekt disféwmulierung von Qualitatsstandards fur die Ge-
denkstattenarbeit, die sowohl in die Fortbildungenauch in das Handbuch einflieRen sollen.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungtinsbesondere vom Fritz-Bauer-Institut und der Adrag Fiuhrung und
Kompetenz fihlt sich das Projekt gut unterstiitamdei wird die Stiftung Erinnerung, Verantwortung,
Zukunft als finanzieller und inhaltlicher Partneangnnt. Die Projektleiterin ist in der Gedenkstitte
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padagogikszene aufgrund ihrer Berufsbiographievguhetzt. AulRerdem gibt es einen Kontakt zu
einem Projekt in Osterreich, das Fahrten zu Gedétiga wissenschaftlich begleitet. Ferner ist die
Stiftung Bayerische Gedenkstatten fur das Projiekpalitischer Interessenvertreter wichtig. Die Ein
richtung ist in die Stadt eingebunden und gehdreruanderem dem Runden Tisch fiir Zeitgeschichte
in Dachau an. Die Judische Gemeinde Minchen igilidi im Beirat des Jugendgastehauses.

Erschwerende EinflussfaktoreBas knappe Zeitbudget der Zielgruppe ist in degefuder befragten
Projektmitarbeiterin das groRte Problem. Insgeggibe es an Gedenkstatten zu wenig Personal, das
zudem oft nur befristete Vertrdge habe. So misseimeer damit rechnen, dass Einrichtungen aus
diesem Grund abspringen. Freiberufler (potenziékdgruppe) kénnten sich das Fortbildungsangebot
unter Umstanden finanziell nicht leisten, die Ehtungen kénnten es nicht bezahlen. Daher wurde
auch schon die Frage an das Projekt herangetrabesy die Kosten fur die Fortbildungen nicht Gber-
nehmen konne.

5.2.5 Projekt: Lernort Gedenkstatte

1. Hintergrund

Das Projektbiro befindet sich im Jugendhaus MitteStadtzentrum von Stuttgart. Padagogisch ver-
ortet sich das Projekt in der historisch-politisth&ldungsarbeit. Den Mittelpunkt seiner Aktivitéte
bildet eine Gedenkstattenfiihrung, die einzeln @seRahmen von mehrtagigen Projekten angeboten
wird. Die Gedenkstatte ,Zeichen der Erinnerung” 12006 errichtet und befindet sich im Stadtteil
Stuttgart-Nord unterhalb des Killesbergs. Von tdes wurden zwischen 1941 und 1945 Uber 2500
Juden aus Sudwestdeutschland deportiert. Ein wendchtiger Gedenkort in diesem Stadtteil ist das
Theodor-Heuss-Haus, das heute Museum und zudemeikatamspartner des Projektes ist.

2. Problembeschreibung

Das Projekt will an vier Problemen ansetzen. Dasgangsproblem (1) ist ein geringes Interesse von
Jugendlichen an Gedenkstatten sowie an Geschiohdigemeinen. Nach Ansicht der Projektleitung
liegt das jedoch vor allem an einer unangemess¥amnittiung historischer Ereignisse in den Ge-
denkstatten einerseits und in den Schulen andéserBeide Beobachtungen miunden in das zentrale
Ziel des Projektes, ein angemessenes Konzept diamnkstattenpadagogik — und im weiteren Sinn der
Vermittlung von Geschichte — zu entwickeln. Eincbals Konzept soll insbesondere fiir bildungsbe-
nachteiligte Jugendliche erarbeitet werden, die denGedenkstattenpadagogik bisher vernachlassigt
wurden. Ein weiteres Problem sieht die Projekttegtin einer Tendenz zur Mythenbildung bei der
lokalen Geschichte, die insbesondere auf eine wgeKenntnis von Fakten zurlickzufihren sei (2).
Ein drittes Problem (3) besteht nach Auskunft defrdjten darin, dass Juden oftmals nur als Opfer
von Verfolgung wahrgenommen wirden, nicht abealsder Gesamtgesellschaft. Viertens (4) seien
Jugendliche heute fur bestimmte Ausgrenzungsprez@sht sensibilisiert genug.

3. Ursachenbeschreibung

Das geringe Interesse von Jugendlichen an Gedéeksid) hat nach Ansicht des Befragten seine

Ursache darin, dass diese sich nicht mehr durchbid&er in der Gedenkstattenpadagogik vorherr-

schende Konzept der emotionalen Betroffenheit @rezi lieRen. Das Desinteresse an Geschichte im
Allgemeinen ist der Beobachtung des Befragten gefalie Konsequenz eines zu abstrakten, an Zah-
len orientierten, Geschichtsunterrichtes. Konkretd dadurch tberhaupt fassbare historische Schick-
sale wirden hinter dem Bild der Masse von Opfemsalevinden. Das erzeuge bei Jugendlichen eine
Abwehrhaltung. Die —lokal zu beobachtende — hisabre Mythenbildung (2) sei durch eine ,besonde-

re Form des Antifaschismus*, der eine holzschrigiarDarstellung historischer Ereignisse bevorzugt

habe, befordert worden (vgl. u.a. Schoeps/Schl®bLRAIs Ursache fir die Wahrnehmung der Juden

vor allem als Opfer (3) sieht der Befragte den éan@rozess der Auseinandersetzung um die Aner-
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kennung der Verbrechen an den Juden, der vor alerSchuldabwehr stattfand. Bis zur Ankunft der
Kontingenzflichtlinge hatte auch das schlichte &eldichtbaren jidischen Lebens dazu beigetragen,
Juden nicht als Mitglieder der gegenwartigen Geskilift wahrzunehmen. Die geringe Sensibilisie-
rung der Jugendlichen (4) fir problematische Ausguagsprozesse sieht der Projektverantwortliche
darin begriindet, dass Jugendliche heute schnedirdw@irden: ‘So etwas wie das nationalsozialisti-
sche Deutschland und die damit verbundenen Verbresind heute nicht mehr mdglich.” Das sei
zwar einerseits richtig, andererseits verstelleatss den Blick fir bestimmte, auch heute ablawgend
Ausgrenzungsprozesse.

4. Ziele des Projekts

Das Projekt hat es sich zur Aufgabe gemacht in 8eau das erste Problem (1), Jugendlichen neben
dem engen Rahmen des Unterrichts und der Alltagisoeinen ,Freiraum” zu verschaffen, in dem
diese ,Fragen stellen kdnnen, die zum Denken anfed®as bedeutet aus der Sicht des Projektes
Lunklare”, oft aus Unwissenheit gedul3erte Fragemmkientare und Vorurteile der Jugendlichen in
Bezug auf den Nationalsozialismus und in BezugJaden und jiidische Kultur (wie etwa die AuRe-
rung, dass zur Zeit des Nationalsozialismus ,ddighJauden reich waren®) ,aufzugreifen und zu bear-
beiten“. Dabei sollen sich die Jugendlichen ,emmiainbelastet* und ohne aufgesetzte Schuldgefiih-
le dem Thema Nationalsozialismus nahern kénnelelrug auf das zweite Problem (2) besteht ein
weiteres Ziel darin, ein ,historisches Bewusstsen‘vermitteln, d.h. ein Verstandnis daflr, wasriibe
den Ablauf eines Ereignisses in der Vergangenhtstithlich belegbar ist. Darliber hinaus sollen die
von der heutigen Lebenswelt verschiedenen Werté/orstellungen der Menschen zur Zeit des Nati-
onalsozialismus deutlich gemacht werden. Dritt&)sdt es ein Ziel des Projektes, die Bedeutung der
Gruppe der Juden fir die Gesamtgesellschaft aufpizeanstatt sie lediglich als Opfer wahrzuneh-
men. Dartber hinaus (4) sollen die Mechanismenlideudemacht werden, nach denen Gemeinschaft
und Ausgrenzung funktionieren. Die Jugendlichettegsatich solcher Mechanismen bewusst werden,
um ihnen in anderen Situationen heute entgegenwizliekonnen.

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt konzentriert sich auf zwei inhaltlidlaBnahmen: erstens eine Fihrung entlang eines 2
km langen Weges, den Stuttgarter Juden vom Samiméliasberg zu den Gleisen am Nordbahnhof,
von wo aus sie deportiert wurden, zurlcklegen nemsahd zweitens Projekttage unter dem Thema
~Gruppe-Macht-ldentitat®, wobei Teile der Gedenkigéfliihrung entsprechend integriert werden. Die
Projekttage bestehen aus verschiedenen Modulee digch Interesse gebucht werden kénnen. Vom
Projekt wird Wert darauf gelegt, die Gedenkstatianing nicht frontal, sondern interaktiv zu gestal-
ten, indem Jugendliche z.B. selbst bestimmte Datganmeln. Neben einem regionalgeschichtlichen
wird Wert auf einen biographischen Zugang gelegts&chen sich die Teilnehmer/innen der Fihrung
mit Hilfe von biographischen ,Steckbriefen* an deedenkstétte einzelne Namen heraus. Im Rahmen
der Projekttage werden einzelne Biographien bettoei

Die Projekttage gehen tUber zwei bis funf Tage umdieh entweder in der entsprechenden Schule oder
in Raumen des Projektes statt. Ausgangspunkt ssnthteressen, das Vorwissen und die Fahigkeiten
der jeweiligen Schiilergruppe. Uber einen solchesa#n will das Projekt z.B. auch bildungsferne
Jugendliche erreichen, indem etwa bericksichtigtivdass diese oftmals Schwierigkeiten mit Texten
haben. Ausgrenzungserfahrungen der Jugendlichéerbifut Darstellung des Befragten in der Regel
den Ausgangspunkt der Projektarbeit. In einem ameBchritt werden Ausgrenzungsmechanismen am
historischen Material oder anhand von Filmen (am. Spielfilm ,Napola“) untersucht. Mit dem The-
odor-Heuss-Haus ist ein Projekt zum Thema Berubstennd Blicherverbrennung geplant, bei dem
die Biografien von Heuss und dem Maler Reinhold éléigm Mittelpunkt stehen. Ein Projekt zum
Thema ,Judisches Leben in Stuttgart* gemeinsandemt lokalen Forum ,Judische Bildung und Kul-
tur” soll die Bedeutung des judischen Lebens férldkale Stadtgesellschaft thematisieren.
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Das Projekt hat im Herbst 2008 eine ,Probefuhrufiig'Lehrer angeboten, um dem ,zahen* Rucklauf
von Schulen zu begegnen. Das Multiplikatorentrajmirird als das zentrale Element fur die Ubertrag-
barkeit des Projektes betrachtet. Bisher seienss8tldenten langerfristig als Guides fur die Fihrun
gen gewonnen worden. Der Umgang mit modernem Anttsenus, der sich tGber den Nahostkonflikt
artikuliert, wird neuerdings im Projekt diskutieda bereits entsprechende AuRerungen von Jugendli-
chen mit arabischem und/oder islamischem Hintedjrdre an Fuhrungen teilgenommen haben, beo-
bachtet wurden. Zum Problem einer zeitgemafRRen Getidtenpadagogik initiierte das Projekt im
Oktober eine landesweite Fachtagung mit ca. 16hdm@mer/innen aus den Bereichen Schule, Ge-
denkstattenarbeit und politische Bildung.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdas Projekt befand sich zum Zeitpunkt des Intevgi@och in der Phase
der Etablierung von Kooperationsbeziehungen. UberNhchhaltigkeit der aufgebauten Kontakte
konnte deshalb nur wenig berichtet werden. DaseRrdjihlt sich lokal gut eingebunden, bedeutsam
seien etwa die Kontakte zum Jugendhilfeausschuster& wichtige Partner vor Ort sind die Stiftung
Theodor-Heuss-Haus sowie das Forum ,Jidische Bildumd Kultur. Der Kontakt zur lokalen judi-
schen Gemeinde hingegen ist durch interne Ause@raattungen erschwert. Ein weiterer zentraler
Kooperationspartner ist die Landeszentrale furtiBolie Bildung. Insgesamt wird Kooperation von-
seiten des Projektverantwortlichen als ein schgggrund zeitaufwendiger Prozess wahrgenommen.
Die Partner wirden eher wenig Unterstltzung bieted stattdessen den Grof3teil der notwendigen
Zeit und Arbeitskraft vom Projekt erwarten. Dem kérwiederum das Projekt mit 1,5 Stellen nicht
entsprechen. Daran scheiterte etwa ein geplantgskPrur Fankultur mit dem Anhangerverband des
VFB Stuttgart. Dartiber hinaus stehe die Beziehufegp im Hinblick auf Partner fur eine mogliche
Kofinanzierung ,oft in keiner Relation mehr dazuasvsie eigentlich an Geld geben”. Das Projekt
zieht daraus die Konsequenz, die Zahl der Parimeferingern, um die verbleibenden Kontakte in-
tensivieren zu kénnen. Eine Reihe von Finanziernrgggen noch unsicher, so etwa die Dokumentati-
on der gemeinsam mit der Landeszentrale fur PdtiésBildung Baden-Wirttemberg ausgerichteten
Fachtagung. In Bezug auf die Zielgruppe wurden rfaetkunft des Befragten bisher Kontakte zu
neun Schulen und zu drei Jugendbildungstragerrebtallf. Die Resonanz vor allem von Real- und
Hauptschulen wird als gut beschrieben. Es bestab@&erdem Kontakte zu Forderschulen sowie zu
zwei Gehorlosenschulen.

Erschwerende Einflussfaktoremsgesamt sei die Kommunikation unter den Lehrerschiedener
Schulen - auch aufgrund fehlender Gelegenheiteangezing, um einen ,Schneeballeffekt* zu erzie-
len. Hinsichtlich der Zielgruppe sei es schwiefiggendliche im aufl3erschulischen Bereich zu interes-
sieren. Ein geplantes Projekt zur Gedenkstatteggftait Jugendlichen scheiterte an Vorbehalten der
Gedenkstéatte. Als problematisch fiir den ZugangZielgruppe wird dartiber hinaus gesehen, dass die
Jugendlichen sich durch ihre schulische Soziatisaéinen ,double speech” angeeignet hétten. Sie
sprachen untereinander anders als mit Instituticer@retern, denen sie dann eher vorsichtiger und
sozial erwiinscht begegneten.

5.2.6 Projekt: Likrat — Jugend und Dialog

1. Hintergrund

Likrat ist ein aus der Schweiz stammendes ProjektBegegnung judischer und nichtjudischer Ju-
gendlicher; seine Adaption an die spezifischen Bgahigen in Deutschland hat sich das Projekt zur
Aufgabe gemacht. Angesiedelt ist dieses ProjektiemHochschule fur Judische Studien in Heidel-
berg; deren Leiter auch der Projektentwickler urmj@ktverantwortliche ist. Likrat ist ein hebraissh
Wort und bedeutet ,in Begegnung.” Das Projekt isft@en siddeutschen Raum konzentriert und fin-
det in Schulen statt.
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2. Problembeschreibung

Das Projekt will das Problem bearbeiten, dass giete Burger mittels (Stereo-)Typisierungen und
Vorurteilen gegeniber ihren Mitbirgern judischeaubens orientieren. Aus der Perspektive des Pro-
jektes sind solche stereotypen Wahrnehmungen de#l&Qu. a. nicht nur von Diskriminierung, son-
dern insbesondere auch von Schwierigkeiten eingeragssenen Wahrnehmung zeitgendssischen
judischen Lebens in der Bundesrepublik durch ditjiidische Mehrheitsbevolkerung.

Das Projekt beschreibt das Problem wie folgt: Re¥sgidischen Glaubens werden oft als Reprasen-
tanten einer Gruppe wahrgenommen, die — ersteng fesh etablierten, sedimentierten Stereotypen
und Vorurteilen belegt ist (und zwar in Form eigeseralisierten Zuschreibungsmodus wie etwa ,Ju-
den sind bildungsbeflissen®), und die — zweitensn—kollektiven Ged&achtnis der Mehrheitsgesell-
schaft einen Opferstatus hat (s. hierzu etwa EE81Benz 1998; Braun 2004). Diese Wahrnehmung
verstellt — in der Perspektive des Projektes -Miiglichkeit, Personen jidischen Glaubens als Perso-
nen wahrzunehmen, die die gleichen profanen Alltagen umtreiben wie Angehdérige der Mehr-
heitsgesellschaft auch: Juden seien immer nur di&d/perung einer Kategorie (Opfer, Tater im isra-
elisch-palastinensischen Konflikt) bzw. werden eistereotypen Assoziation (etwa der Juden mit den
Israelis nach dem Motto: ,Was ihr dort macht” ogdfas euch dort geschieht”) unterworfen; sie wur-
den aber kaum als individuelle Personen wahrgenamtded dieses ‘Verschwinden’' des Indivi-
duums hinter die Kategorie bzw. hinter einem Stiggeanache die Verstandigung zwischen Burgern
judischen und nichtjadischen Glaubens verkrampft.

Die ersten Erfahrungen des Projektes mit der Ziplge der Schiler/innen zeigen, dass dieses Prob-
lem vor allem aber auch bei den Lehrern festzustelt. Das Projekt berichtet vor diesem Hinter-
grund Uber Vorbehalte, sich Uber den bisherigemiRahdes Religionsunterrichts im Geschichtsunter-
richt zu etablieren, weil man hier auch mit denreeh an deren Stereotypen (etwa ,Juden als Opfer")
arbeiten misse.

3. Ursachenbeschreibung

Das Projekt sieht eine der Ursachen stereotypern@aimung durch Burger nichtjudischen Glaubens
im schlichten Nicht-Kennen von Birgern judischemauklens. Parallel dazu hétten ,sie aber alle viele
Bilder von Juden oder haben schon mal was von Jgdkart.“ Der Nicht-Kontakt wirde die bereits
etablierten Bilder, Mythen, Vorurteile und Sterquey, die es in der Mehrheitsgesellschaft gibt, eveit
tradieren.

4. Ziele des Projekts

Das Projekt will (1) ,durch die Begegnung stereetyfahrnehmungen von Juden [zu] durchbrechen*
(Stichwort Kontakthypothese). Es will LehrmateiimlForm eines Kompendiums zur Umsetzung des
Konzepts in einen padagogischen Ansatz entwickethairebt langfristig die Etablierung seines An-
satzes in den Bildungsplanen der Bundeslander an. Bdojekt verpflichtet sich dem Leitziel, Er-
kenntnisse Uber neue Mdglichkeiten der Praventegeg Antisemitismus zu gewinnen.

5. MaRnahmen des Projekts

Wichtigste MalRnahme zur Zielerreichung ist die Diéiibrung von Begegnungen zwischen gleichalt-
rigen nichtjudischen und judischen JugendlicheresBi Austausch wird vor allem im Rahmen von
Schulklassen organisiert. Das passiert nicht veetaangslos: judische Jugendliche werden im Vor-
feld in Seminaren auf die Begegnungen vorberditediesen Begegnungen geht es nicht vordergrin-
dig um das blof3e Vermitteln steriler Fakten zumediim, sondern um seine Performanz: Was bedeu-
tet es fUr den einzelnen judischen Jugendlichdmsgglidischen Glaubens zu sein? Welchen Einfluss
hat Religion auf die Herausforderungen, Problemd Eragen des ganz normalen Alltags (etwa
betreffs der Fragen zu Partnerschaft und Sexyatigd konkreten Jugendlichen. Wie halten es junge
Menschen judischen Glaubens mit religiésen Prak@ikd. a. Worten: Jugendliche sollen ,ihr Juden-
tum* ihren Altersgenossen vermitteln.
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Padagogisches Lehrmaterial wird unter Bericksiahtigder Erfahrungen aus den einzelnen Begeg-
nungen — das Projekt evaluiert jede Begegnung'twiekelt, die ab September/Oktober 2008 begin-
nen sollten, weshalb die Projektleitung im Intewidiesbezliglich noch keine Erfahrungen berichten
konnte.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdas Projekt sieht sich gut unterstiitzt. Eine eBgeiehung besteht zur
Hochschule fur Jidische Studien in Heidelberg. Hikammen Schulen, Schulamter und Kirchende-
kanate. Auch engagiert sich eine besonders hervobgme Privatperson einer privaten Stiftung im
Rahmen von Likrat.

Erschwerende EinflussfaktoreBas Projekt berichtet von der Schwierigkeit, ,gatie Jugendliche®

zu finden, die die Rolle von Likratinas/Likratinéernehmen wollen und dazu — in Perspektive des
Projekts — auch in der Lage sind (sei es, dasszaia@rrogant* auftreten, weil sie fir einen Dialog
noch nicht offen genug sind; sei es, dass sie ,ikathe reflektierte individuelle judische Identitét
haben). Problematisch sei insbesondere, dass lbsvgte sakulare judische Jugendliche gibt.* Die
gewilnschte Zusammenarbeit mit Jidischen Gemeingstaltpt sich schwierig, da sie aufgrund der
Verstrickung in viele interne Probleme ganz andeeéevanzen hatten und ein Engagement im Rah-
men von Likrat auch eine zeitliche Uberforderunig se

5.2.7 Projekt: Selma

1. Hintergrund

Step21 — Initiative fur Toleranz und Verantwortusggsteht seit 10 Jahren und wird seit 2008 von der
gemeinntzigen Stiftung ,Jugend fordert! — StepBgtragen. Anlass fur die Griindung von Step21
waren die auslanderfeindlichen Ubergriffe in Mdlind Solingen Ende der 90er Jahre. Im Mittelpunkt
der Arbeit von Step21 stehen medienpadagogischedfmea zur Starkung des Selbstbewusstseins von
Jugendlichen und zur Auseinandersetzung mit ThemerDiskriminierung und Gewalt. Schirmherr
der Initiative ist der amtierende Bundesprasidbig. Idee fir das Projekt ,Selma“ stammt von dem
Produzenten einer CD mit vertonten Gedichten dais@inen Autorin, der damit an die Initiative he-
rangetreten war.

2. Problembeschreibung

Das Ausgangsproblem des Projektes besteht dass, alanach Ansicht der befragten Projektleiterin
heute schwierig erscheint, Jugendliche fir das BhBlationalsozialismus und insbesondere fur die
Menschenrechtsverletzungen wahrend des Holocaussrsibilisieren. Dem Projekt stellt sich somit

das Problem, eine diesbeziiglich geeignete FornGdechichtsvermittiung zu entwickeln, die in ei-

nem ,personlich-emotionalen” Zugang gesehen wiri@. lilsherige Arbeit der Initiative habe gezeigt,

dass Jugendliche mit ,personlichen und konkretéatiEungen” leichter zu motivieren seien.

3. Ursachenbeschreibung

Die Ursache des Problems ist in den Augen des IRegeeine unangemessene Vermittiung der Ge-
schichte des Nationalsozialismus und des Holocesftesondere im Geschichtsunterricht. Dieser
erzeuge eine zu grol3e Distanz der Jugendlicheemrzietkignissen. Die Vermittlung abstrakter Fakten
und plakativer Bilder wirden das Ausmald des Gesstehnur schwer begreifbar machen. Aul3erdem
hatten Jugendliche als Mitglieder einer ,Wohlstaygdellschaft* zur damaligen Lebenswelt eine gro-
3e Distanz.

4. Ziele des Projekts
Inhaltliches Ziel des Projektes ist es, Jugendhctie Menschenrechtsverletzungen wahrend des Ho-
locausts durch einen persoénlich-emotionalen Zugangtdndlich sowie negative Folgen der Missach-
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tung von Toleranz und Verantwortung deutlich zu nesc Das Projekt bedient sich dafur der Biogra-
phie des mit 18 Jahren in einem KZ verstorbenersg¢iien Madchens Selma Meerbaum-Eisinger, die
eine Identifikationsfigur fir heutige Jugendlicharstelle, da sie noch sehr jung gewesen sei, @ls si
ihre Gedichte schrieb. Ferner sei sie ,ganz normald keine ,Heldenfigur gewesen. Die von ihr
verfassten Liebesgedichte schilderten Problemeautib Jugendliche heute umtreiben wirden. Dieser
personliche Zugang soll letztlich auch die Distanzden historischen Ereignissen verringern. Als ein
zweites Ziel sollen Lehrer als Multiplikatoren dafpghend gecoacht werden, die vom Projekt erstellte
Medienbox ,Chasak — Sei stark. Selma“ selbst imethight einzusetzen. Erfahrungen in anderen
Projekten von Step2l1 hatten gezeigt, dass damiHdieamschwelle der Padagogen gesenkt werden
konne.

5. MaRnahmen des Projekts

Bezugspunkt der Mal3nahmen des Projektes ist digr&xie und ein posthum verdéffentlichter Ge-
dichtband des judischen Madchens Selma MeerbauimgEis Das Projekt hat sich auf drei Maf3nah-
men konzentriert: 1. Ein bundesweiter Schreibwetdsb zu Selma Meerbaum-Eisinger, zu dem 500
Einsendungen eingingen. Auf einer feierlichen Aliss$veranstaltung wurden die Gewinner gekairt.
Die Ergebnisse sowie die Texte aller Einsender aufdder Website von Step21 6ffentlich zugang-
lich. 2. Die Entwicklung einer Medienbox fiir dentdmicht [Chasak - Sei stark. Selma]. Sie enthalt
den Gedichtband der Autorin, eine CD mit vertor@adichten, Musiksoftware, Software zur Produk-
tion einer Radiosendung tber Selma sowie einen Dektarfilm tUber das Leben judischer Menschen
in der Bukowina. Dariiber hinaus enthalt das Paket Handreichung fiir Lehrer mit Informationen
Uber Selmas Biographie und ihre Gedichte sowididis¢gher Kultur und Antisemitismus in der Bu-
kowina. Die Arbeitsblatter enthalten u.a. Aufgakzerden Themen ,Kulturelle Vielfalt®, ,Vielfalt und
Toleranz" und ,Heimat". Die beiden letzten Themesziehen sich auf Ausschnitte aus Programmen
von Parteien der heutigen Bundesrepublik. Insgesamtien 500 Medienpakete produziert und nach
Auskunft der Befragten etwa 300 davon bis zum Zeikp des Interviews an Schulen verteilt. 3. Die
Organisation von zwei ,Bustouren” (eine im Raum Hbyang-Berlin-Brandenburg und eine im Raum
Nordrhein-Westfalen), um die Medienbox in Schulkks im Rahmen eines halbtagigen Workshops
einzusetzen. Insgesamt wurden 27 Schulen allerligpbu (einschlie3lich einer Gruppe Schulver-
weigerer) und funf Jugendfreizeiteinrichtungen lobsuWahrend des Workshops arbeiteten flnf
Teamer mit Kleingruppen. Mit Hilfe der Software ki@m die Schiler z.B. selbst Lieder oder eine
Radiosendung produzieren. Dartber hinaus wurdeat@rapiel, Fotografie, Produktion von Comics
oder Videofilmen als Formen der Auseinandersetanggboten.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdas Projekt fuhlte sich von den Partnern gut tikzt. Die Initiative
Step21 verflgt nach Auskunft der Befragten Ubemeafdes Netzwerk von Padagogen. Ein Experten-
rat u.a. aus Wissenschaftlern und ein Padagogansat.ehrern begleitete die Entwicklung der Me-
dienbox. Das Berliner Unternehmen Schulmarketingdie Unterrichtsmaterialien erstellt. Insbeson-
dere uber den Kontakt zu Lehrerbildungsinstituted tber die Netzwerke des Vereins wurden die
Medienboxen verteilt. Nach Auskunft der Befragten die gute Zusammenarbeit mit einer Vielzahl
Uberregionaler und regionaler Medien ein weserdli¢kaktor fir den Erfolg des Schreibwettbewerbs
gewesen. Fur die Bustour konnten Medienpadagogile®iten der FH Merseburg als Teamer gewon-
nen werden. Weitere wichtige Partner waren BILDt l@lV. ,Ein Herz fir Kinder®, die Hamburger
Schreibschule ,Texterschmiede®, der Verlag Hoffmamad Campe sowie der Produzent der Musik-
CD, David Klein.

Erschwerende Einflussfaktorebie grofite Herausforderung des Projektes bestan@runde darin,
die Folgen einer zu knappen Kalkulation von Budget Zeitrahmen insbesondere fir die Produktion
der Medienbox zu bewaltigen. Nach Auskunft der 8gtfen lag ein Grund in der mangelnden Erfah-
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rung der Stiftung bei der Beantragung dieser Art F6rdermitteln. Damit verbundenen Schwierigkei-
ten konnte ein gezieltes Beratungsangebot vonse#siProgrammtragers abhelfen.

5.2.8 Projekt: OPEN MIND — Kinder mit dem gelben Stern

1. Hintergrund

Trager des Projekts ist der Verein Miteinander tebéV/. mit Sitz in Mdlin. Der Verein wurde als
Reaktion auf die Brandanschlage gegen tirkischenhénlser 1992 gegriindet. Ziel des Vereins ist es,
den in der Kleinstadt vorhandenen rechtsextrertstis Bestrebungen mit ihrem rassistischen Poten-
tial eine lokale Zivilgesellschaft entgegenzustellsd ,etwas in der Stadt zu gestalten.“ Im Zuge de
Auseinandersetzung mit dem aktuellen Rassismu®©vbhat der Verein beschlossen, sich auch mit
Antisemitismus im historischen Kontext zu besclggiti.

2. Problembeschreibung

Fur das Projekt stellt sich das Problem, dass &3 @thulpadagogen bis heute keinen angemessenen
Umgang mit den Themen Antisemitismus und Natiormddiemus gibt; dies betreffe vor allem die
nationalsozialistische Verbrechensgeschichte. Raul@nterricht beschranke sich auf die reine Wis-
sensvermittlung und hatte daher einen eher kogmiti€harakter. Hingegen werde der emotionale
Zugang zum Thema vernachlassigt. Dieser sei almdtigj um bei Schilern tGberhaupt eine Anschau-
lichkeit dieser Epoche zu erreichen. Dieser emat®miZugang kénne erstens Uber die berichtenden
Erzahlungen von Zeitzeugen bewerkstelligt werdeveitens mittels visueller Darstellung (wie bei-
spielsweise der Begehung von Orten, an denen \@rbnedokumentiert sind oder etwa durch Filme).
In Bezug auf die Zielgruppe der Schulerinnen unkifar bestehe das Problem, dass diese sich kaum
noch in die Auswirkungen der NS-Zeit hineinversetkénnten und entsprechend auch keinen emoti-
onalen Zugang zur Shoah hatten, der fur einen teoatungsbewussten Umgang mit dem Thema
angemessen sei.

3. Ursachenbeschreibung

Das Fehlen emotionaler Zugange zu den genanntandrhiegt nach Ansicht der Projektverantwort-
lichen in der Tatsache begriindet, dass Lehrkréitelérartigen Vorgehensweisen die Reaktionen ihrer
Schiler/innen nur bedingt oder Uberhaupt nichtzgiéiren kdnnten. Padagogen sei unklar, ob die
Schiler/innen mit den ausgeldsten Emotionen auaiebhen konnten, was diese eher davon abhielte,
sich dem Risiko auszusetzen, sich mit ihren Schidef unsicheres Terrain zu begeben. Nach Ansicht
der Projektverantwortlichen wéren viele Lehrer nhiofreit, sich gemeinsam mit ihren Schuiler/innen
einem emotional betroffen machenden Ereignis aeszes, weil dies ein temporares Aufgeben der
asymmetrischen, dominanten Beziehung zu den Schiigzteuten wirde. Dariber hinaus wirden die
Padagogen ,selbst auch Angst haben, sich diesetioczralen Reaktionen zu stellen.”

4. Ziele des Projekts

Das Projekt verfolgt das Ziel, Schilerinnen undihder Grundschule sowie der Sekundarstufen |
und 1l gegenuber Themen wie Antisemitismus und Basss zu sensibilisieren. Als Leitziel formu-
liert das Projekt, Schiler und Lehrkrafte in degiRa Uber das Judentum, die Auswirkungen der Sho-
ah und andere Formen von Antisemitismus in einedhlimgsorientierten, emotionalisierenden Form
zu informieren, die direkte lokale Bezlige mit ehiidit.

5. MaRnahmen des Projekts

Den Kern des Projektes bilden Unterrichtsmodule,sdiwohl an die jeweiligen Interessen von Schi-
lerinnen und Schulern als auch an die Klassenstahg@passt werden. Pro Projekt werden mit den
Schulklassen jeweils vier bis finf Unterrichtstageeinem wdéchentlichen Rhythmus durchgefihrt.
Am Ende einer solchen Einheit steht der Besuchr édeglenkstatte wie beispielsweise der Gedenk-
statte Bullenhuser Damm in Hamburg oder der KZ-@Gksigitte Neuengamme. Im Vorfeld wird je-
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weils zu Themen judischer Kultur, aber auch zuraBhimtensiv und handlungsorientiert gearbeitet.
Die Vertiefungsarbeit in der Projektphase erfolgt Klassenverband, beispielsweise zu Biografien
getoteter Schilerinnen und Schiler wahrend der 8iS-Zofern es mdglich ist, schliel3t eine Projekt-
woche mit einem Zeitzeugengesprach ab. Resultat®mgektarbeit sind etwa eine Ausstellung auf
der Grundlage von Zeitzeugeninterviews Uber digdfgung litauischer Juden. Als weiteren Baustein
bietet das Projekt Lehrerfortbildungen zum Themas®@mitismus an und berét Lehrer/innen zu For-
men des unterrichtlichen Umgangs mit dem Thema ¢dalst und zum Umgang mit Zeitzeugen. Fur
die Arbeit mit Grundschulern kommen Bilderbiiched iandere altersgerechte Medien zum Einsatz,
um eine erste Auseinandersetzung mit judischerukalt erreichen. Dabei wird in spielerischer Form
unter anderem zum Thema Minderheiten und Ausgrengearbeitet.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdas Projekt kooperiert eng mit dem Zeitzeugenvekad Ruth e.V. in
Hamburg. Es wird auch vom Kreisschulrat unterstider sich fur die Unterrichtsfreistellung einer
Lehrkraft einsetzt, die die Malinahmen durchfiihihzd kommen unterschiedliche weitere Koopera-
tionen wie etwa mit der Sparkasse und dem Stadvaden Stadt MélIin. Insgesamt sieht sich das Pro-
jekt gut eingebettet in ein lokales ,Netzwerk per‘D

Erschwerende Einflussfaktore@as Projekt wird komplett ehrenamtlich verwaltidinsichtlich der
Dokumentationspflichten fiihrt dies zum Teil zu eitiberforderung. Nach Auffassung der Projekt-
verantwortlichen richtet sich das Bundesprogramer elm professionell Tatige; fir kleine zivilgesell-
schaftliche Vereine sei das Procedere bzw. seeirdliderkriterien des Bundesprogramms unverhalt-
nismanig. Das Projekt schlagt daher vor, aus dera@tbudget einen Teil (10%) fir ausschliellich
ehrenamtlich arbeitende Projekte zu reserviererfiunsie die Forderkriterien herabzusetzen.

5.2.9 Projekt: Geschichte erleben in Prora

1. Hintergrund

Prora ist ein kleiner Ort im stddstlichen Teil dlesel Rigen. Bekannt ist der Ort durch das ehemalig
sog. ‘Kraft-durch-Freude Ostseebad’, eine Art malsozialistischer Vorzeigeurlaubsort, der aber
nicht zu Ende gebaut wurde. Im dortigen Dokumentastzentrum informiert eine Ausstellung heute
uber die Geschichte dieses Ortes. Im aktuellen Mwdgekt der Stiftung Neue Kultur geht es darum,
das Dokumentationszentrum fir die historische Bigldugendlicher auf breitere Fif3e zu stellen.

2. Problembeschreibung

Mit dem aktuellen Modellvorhaben will das Projektsdaus seiner Sicht bestehende Problem bearbei-
ten, dass es in Prora zwar eine ,wichtige baulidi@erlassenschaft des Nationalsozialismus® gibt,
jedoch bisher keine kontinuierliche historischedBitgsarbeit fr Jugendliche stattfande. Dem Interes
se vieler Jugendlicher an der imposanten Gebauwatpasitinden keine adaquaten Bildungsangebote
gegenuber, die dieses Interesse aufgreifen unidbimngspadagogische Bahnen lenken kdnnten.

Die historische Bildung zum Nationalsozialismus @egisich bisher oft einseitig auf den Besuch von
ehemaligen Konzentrationslagern beschradkddamit wiirde die Bildungsarbeit reduziert werden
auf den ,Schock, den man erleben kann, wenn ménnsicdiesen Konzentrationslagern beschéftigt.”
In den Augen des Projekts ist es hingegen nétahtmiur Intention, Methode und Ausmalfd der natio-
nalsozialistischen Vernichtungsmaschinerie zum @stgad historischer Bildung zu machen, sondern
etwa auch die ideologischen Kollektivbegriffe deatidnalsozialisten — bspw. ,Volksgemeinschaft” —

13 Das Projekt berichtet beispielsweise davon, dis Lehrer/innen auf Riigen mit ihren Klassen éhein
ehemaliges Konzentrationslager fahren als Protzesuchen. Dabei liege doch Prora ,vor der Haustiid'
gehore zur regionalen Geschichte.
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zu thematisieren, um die Rezeptivitat der NS-Epoekéer zu scharfen und so zum Verstehen der
NS-Zeit beizutragen: ,Was war denn diese Volksgaesehaft? Und wie sah die Realitat dieser Volks-
gemeinschaft aus? Wer gehérte nicht dazu? Wie aahLdben derjenigen aus, die ausgeschlossen
wurden?“ Prora wirde sich fur die Bearbeitung di€sagen deshalb besonders eignen, weil dort die
.Volksgemeinschaft* gewissermaf3en in Beton gegosseherlebbar gemacht werden sollte und daher
noch heute eine besondere Anschaulichkeit diesectgperreichen wirde. Genau darin bestiinde das
Potenzial fur lokale Bildungsarbeit mit Jugendliche

3. Ursachenbeschreibung

Die Konzentration auf den Holocaust sowohl in delitischen Erinnerungssprache wie auch in der
historischen Bildungsarbeit verdrangt den ‘subjekii Faktor': warum war der einzelne Deutsche
empfanglich fir die nationalsozialistische Rhetonikelche individuellen Dispositionen waren der
Nazipropaganda gewissermafien zutraglich? Fragettearautoritdren Charakter (Adorno) fihrten im
Kontext der Vergangenheitsbewaltigung bisher ehreSehattendasein, wobei gerade hier interessante
Impulse fur das Aufzeigen genereller Mechanismendfé Ein- und Unterordnung eines Einzelnen
infunter etwas grof3es Ganzes liegen. Wie Fromneimas sozialpsychologischen Perspektive deutlich
macht, ist der weltanschaulich-religiése FaktoiRaehmen politischer Bildung immer wieder vernach-
lassigt worden, sodass die spezifisch-menschlidteidenschaften in der Auseinandersetzung mit
dem Phanomen Nationalsozialismus immer wieder &lesgenert wurden (vgl. Fromm 1999).

4. Ziele des Projekts

Das Projekt verfolgt das Ziel, in Prora die padagdmge Jugendarbeit, insbesondere mit Blick auf
Schiler/innen auf Rigen und Mecklenburg-Vorpommauszubauen; bisher gabe es sie nur ,punktu-
ell.“ Schulerprojektarbeit in Prora zum festen Besiteil des Schulprogramms lokaler Schulen zu
machen, ist das Fernziel des Projekts. Inhaltlieht @s dem Projekt um die Vermittlung geschichtli-
chen Wissens und die nationalsozialistische Eppoigen Menschen anschaulich zu machen.

5. MaRnahmen des Projekts

Die durch das Projekt geplanten MaRnahmen lassbrdahingehend zusammenfassen, dass fur Prora
Materialien fur Jugendliche entwickelt werden sollBazu gehért etwa die Entwicklung von Modu-
len fiir die Bildungsarbeit oder die Entwicklung eines auf Schiilergruppen goigeittenen Quiz zur
Ausstellung. Auch entwickelt das Projekt eine Siflilsung durch die Ausstellung, bei der sich die
Schiler/innen anhand verschiedener Materialiersseline Fuhrung erarbeiten. Dartber hinaus fuhrt
das Projekt eine schon seit langerer Zeit praktzziStolpersteinverlegung fort. Zu den Maflihahmen
im weiteren Sinne gehdrt auch das Bekanntmacheiktertaten, die das Projekt entwickelt. Bei-
spielsweise bewirbt es seine Programme via FlydrNewsletter, sucht den Kontakt zu Schulen; auch
fuhrt es im Vorfeld einer SchulklassenexkursionmBecora ein Vorbereitungsseminar in den jeweili-
gen Schulen durch. Die durch das Projekt in Proigebotenen Veranstaltungen umfassen sowohl
Kurzprojekte (bis zu drei Stund@pals auch Mehrtagesprojekte.

Die Arbeit mit Medien bildet einen weiteren Schwanft des Projekts. In den letzten Jahren wurden
zahlreiche Videointerviews mit ehemaligen polnischend tschechischen Zwangsarbeitern gefihrt.
Dieses Material soll von Jugendlichen bearbeitater, etwa indem Sequenzen ausgewahlt und mit
Schilerkommentaren versehen und zu einer Video4&ammengestellt werden. Das Projekt veran-
staltet auch Begegnungswochen, zu denen sie Skhir (zu ihnen gehoren insbesondere auch
bildungsbenachteiligte Schiiler einer Férderschule)Teilnahme an kleinen Projekten einlademd

* In diesen Modulen geht es u. a. um das ThemarBétigemitismus, den es in den Ostseebadern wakiemd
NS-Zeit gegeben hat oder auch um (Bau- und Nutzy@gschichte des KdF-Objekts Prora.

!5 Bei den Kurzprojekten wird meist ein Einfiihrurilysfzur Ausstellung gezeigt, anschlieRend gibtiae e
Fuhrung Uber das Objektgelénde.

16 Als Arbeitsergebnis dieser Projekte ist bspw.Himspiel entstanden.
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bspw. Erinnerungsgesprache mit Zeitzeugen und Bwiiskussionen organisieren. Dariiber hinaus
fuhrt das Projekt — wegen grof3en Interesses — $eenfiir Lehrer/innen durch, in denen es um Sym-
bole und Codes der rechten Szene geht.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdas Projekt kooperiert mit der Stadt Sal3nitz (&tteinverlegung), der
Medientrecker der Landesrundfunkanstalt MecklentMagpommern unterstiitzt die veranstalteten
Begegnungswochen medientechnisch. Diese werderadlbedturch das Mehrgenerationenhaus Sali3-
nitz sowie die Universitat Greifswald mitgetrag&erner gibt es eine Zusammenarbeit mit der Stif-
tung Polnisch-Deutsche Ausséhnung. Das Projektttaifderdem Kontakte mit Jugendherbergen und
einem Zeltplatz in der Ndhe des Ausstellungsonmes a

Erschwerende EinflussfaktoreBas Projekt berichtet von der Schwierigkeit, Rigre®chulen fur die
Projektarbeit zu gewinnen. Das hinge erstens mih &®@g. ,Lehrertourismus” zusammen: Leh-
rer/innen wirden oft von Schule zu Schule fahreth unterrichten missen, sodass sich dadurch po-
tentielle Ressourcen fur eine Projektarbeit verkeapwirden; hinzu komme, dass dieser Lehrertou-
rismus auch eine engere Bindung der Padagogen/ameine Schule bzw. eine Schulklasse erschwe-
re. Zweitens bestehe mitunter aber auch das Prollass viele Schiler Rugens/MVs kaum die (fi-
nanziellen) Mittel hatten, einen Ausflug nach Pramabewaltigen. Insofern ist die tatsachliche Ziel-
gruppenerreichung die grofdite Herausforderung faérRtajekt. Hingegen sei der Zulauf von Schulen
aus den alten Bundeslandern wesentlich besser.

5.2.10 Projekt: Erinnern — Erforschen — Konfrontieren

1. Hintergrund

Tréager des Projekts ist der Landesjugendring Matkieg-Vorpommern e.V. Den Anstol3, sich beim
VIELFALT- Bundesprogramm zu bewerben, gab die Dfitbtung eines friiheren Jugendprogramms,
in dessen Verlauf sich das grof3e Interesse Jugbedlan Themen aus der Zeit zwischen 1933 und
1945 herausschalte. Diesem sich abzeichnenden Sulmiginteresse will das aktuelle Modellprojekt
vertieft nachgehen.

2. Problembeschreibung

Antisemitisches Verhalten ist in den Augen des dktgj ein virulentes Problem, das sich durch die
Jahrhunderte hindurch erhalten hat und bis heutexistiert. Als Beleg dafiir nennt das Projekt aine
Vorfall an einer Schule in der mecklenburgischem@&ade Hagenow, bei dem ein 13jahriger Schuler
von einer Gruppe Mitschuler als ,Judensau” bezaithworden ist. Auch Hakenkreuzschmierereien in
der Offentlichkeit illustrieren aus der Sicht desjBkts das Problem. Jedoch: weder in Schulen noch
in der Offentlichkeit seien antisemitische Verhasieeisen als besorgniserregendes Thema bewusst.

Ein zweites, damit zusammenhéangendes Problem leedtein, dass es in Mecklenburgs Gemeinden
eine Vielzahl verstreuter, kleiner, lokalhistorisclugendbildnerischer Projekte gébe, in denenedktu
ler Antisemitismus als Projektgegenstand bishenkaine Rolle spiele. Dariiber hinaus gébe es aber
auch ein (An-)Erkennungsproblem dieser Projekiwsirden gewissermalen im stillen Kammerlein
arbeiten, ohne dass sie in der Offentlichkeit bekaeien und Resonanz bzw. Wiirdigung erfahren
wirden.

3. Ursachenbeschreibung

Dass sich das antisemitische Vorurteil durch d&ohnischen Veranderungen und Zeiten hindurch kon-
stant halt und in ,antisemitischem Verhalten* eidarsdruck findet, hangt in den Augen des Projektes
mit einer identitatsbildenden Funktion zusammen sbmialen Alltag orientieren sich Menschen mit-

tels (Stereo-)typisierungen und Vorurteilen gegenigmderen Individuen und Gruppen (vgl. zur typi-
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sierenden Erfassung des Anderen: Berger/Luckmafii,2®. 31ff. sowie Simmel 2008). Dieser Me-
chanismus verbindet sich mit dem Minderheiten-Me®raus, der so etwas wie eine anthropologi-
sche Konstante sei: Es sei immer der ,Starkera”dde ,Schwacheren“ diffamiere und beschimpfe,
wodurch liberhaupt erst Mehrheiteg,Starkere*) und Minderheiten (,Schwéchere®) hesigdit wiir-
den.

4. Ziele des Projekts

Das Projekt formuliert als Ziel, Jugendlichen Ingtente an die Hand zu geben, um eine erfolgreiche
Projektarbeit auf die Beine zu stellen. Dazu isshbr eine achtzigseitige ,inhaltlich-praktisch-
organisatorische” Arbeitshilfe mit dem Titel ,Eriem — Erforschen — Konfrontieren* entwickelt wor-
den. Dariiber hinaus will das Projekt den vieleridtiven, die in den Gemeinden Mecklenburg-
Vorpommerns die Lokalgeschichte erforschen, offemél Anerkennung verschaffen. Dies soll ge-
wabhrleistet werden, indem ihnen Mdglichkeiten diéeriilichen Prasentation ihrer Ergebnisse geboten
werden. Insbesondere die durch die Projektergebmgsierten Diskussionen sollen den Projekten die
Relevanz ihres Tuns vor Augen fihren.

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt versteht sich als eine Art Supervifiereits bestehender Projekte, um ihnen und nachfol-
genden Projekten gewissermalRen den Dreh zu gebbrgukiinftig starker auch dem Thema Antise-
mitismus zuzuwenden. Dies gilt es naher zu spézién.

Das Projekt tritt zunachst als eine Art ,Kimmeratf: es besucht die vielen verstreuten, lokalen Pro
jekte regelmalig, wahlt einige davon aus (die Rtgiung spricht hier von identifizieren®*), beo-
bachtet und begutachtet diese und gibt ihnen Hdfiesmgen. Sie evaluiert sie mit dem Ziel, Erkennt-
nisse zu gewinnen und diese in die Konzeption urailefung der Handreichung bzw. Arbeitshilfe
(Leistungsziel) einflielen zu lassen, in der Kotedfir die zukinftige Projektarbeit entwickelt und
vorgestellt werden solléh

Daruber hinaus initiiert das Projekt groRe Evedis,sog. ,Jugendgeschichtstage.” Das sind Treffen,
auf denen die einzelnen Projekte die Chance hateim,kennenzulernen und auszutauschen. Einer
breiten Offentlichkeit stellen die Initiativen ihAgbeitsergebnisse vor, die zu Diskussionen und-Aus
einandersetzungen anregen sollen. Insofern gedrésim eine Art Aufmerksamkeitsbeschaffung fur
diese Initiativen, um das o. g. Defizit zu kompensh. Dazu z&hlt auch, dass Landespolitiker und der
Landesrabbiner eingeladen werden. Sie informieram &ber die Projekte und diskutieren — im sog.
~Jugendforum® — mit den Jugendlichen Fragen im ZAus&nhang mit Antisemitismus und Rechtsex-
tremismus.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzund®as Projekt kooperiert mit einem Historiker derénsitat Rostock, der
das MP ,historisch-fachlich begleitet. Fur die tething der ,Arbeitshilfe* hat das Projekt mit dem
Landesjugendring Berlin, Landesjugendring Brandembund der Sachsischen Jugendstiftung zu-
sammen gearbeitet. Geplant ist eine Kooperatiordant Landesinstitut fir Schule und Ausbildung,
um Uber Lehrerfortbildungen die Erkenntnisse urgeBnisse des MP zu verbreiten.

" In der Perspektive des Projektes kénnen die iBosies Starkeren vom Christentum oder von der als
historisches Subjekt verstandenen Nation eingenammesden.

'8 Diese Konzepte sind nicht dezidiert auf die Artmgen Antisemitismus zugeschnitten, sondern sgann
einen weiten Bogen zu dem, ,was sozusagen diertsishen Dinge in Bezug auf das Dritte Reich und die
erste Nachkriegszeit anbelangt. Diese Einbettures d’hemas Antisemitismus in einen gréReren
thematischen Rahmen erscheint als machbareWeg, Antisemitismus in der Bildungs- bzw. Projektit
zu verankern, denn bei vielen mit solcher ArbeitfaBsten (Sozialarbeiter etc.) bestiinde ohnehin der
Eindruck, ,dass man das so ein bisschen exotisckefj was wir hier machen mit diesen Thema.“



Jahresbericht 2008 der wissenschaftliche Begleitugigr Programmsaule 2/ TC 1 45

Erschwerende EinflussfaktoreAufgrund der umfangreichen Reisetatigkeit des dktogprantwortli-
chen (der fur das Modellprojekt keine weiteren Mititer hat), die mit Phasen intensiver Schreib-
tischarbeit wechselt (etwa fur die Entwicklung darbeitshilfe* oder Broschiren), betrachtet das
Projekt die Kalkulation einer halben Stelle alskmapp. ,Es wéare wahrscheinlich um einiges leichter,
wenn dies eine Vollzeitstelle wére. Die Zeit istssagen mein gréf3ter Feind.”

5.2.11 Projekt: amira — Antisemitismus im Kontext von Migration und Rassismus

1. Hintergrund

Der “Verein fur demokratische Kultur — Initiativéirf urbane Demokratieentwicklung’ hat seinen Sitz
in Berlin-Mitte. Sein aktuelles Modellprojekt ishibenachbarten Kreuzberg angesiedelt und beschéf-
tigt sich mit der Zugangsproblematik zu Migrantggodlichen im Rahmen der Arbeit gegen Antise-
mitismus. Das Projekt ist aus der Beratungstatigikei Mobilen Beratung gegen Rechtsextremismus
hervorgegangen. In diesem Rahmen hat der Beziddfichshain-Kreuzberg das Phanomen ,antise-
mitische AuRerungen von Jugendlichen mit Migrationergrund” benannt. In Reaktion hierauf ent-
wickelte der VdK das Projekt.

2. Problembeschreibung

In den Augen des Projekts fehlen bisher die ad&éguBedingungen, um migrantenbezogene Arbeit
gegen Antisemitismus tatsachlich Erfolg verspredhéarchfiihren zu kénnen. Zu diesen Bedingun-
gen fur ein Gelingen gehdre erstens die Mitarbedt Unterstitzung dieser Arbeit durch die Migran-

tencommunities selbst; zweitens sei mit Blick aufjfdnten die Arbeit gegen Antisemitismus — in

Differenz zu jener in der Mehrheitsgesellschaftihzdich anders zu rahmen und in spezifische Kon-
texte zu stellen.

Zu 1) Vertreter der deutschen Mehrheitsgesellsqfaftlagogen, Sozialarbeiter u. a.), die auf Migran-
t(inn)enjugendliche zugehen und mit ihnen erklanefien gegen Antisemitismus arbeiten wollen,
wirden von diesen als Stigmatisierer wahrgenommen;diskriminierende Blick“ der Mehrheitsge-
sellschaft bzw. der mit Antisemitismus befassterkingftsdeutschen Akteure wirde — in der Perspek-
tive der Minderheit — Migranten und Migrantinnerupehal unter Problemgruppen- bzw. Antisemi-
tismusverdacht stellen. Die Folge ware, dass sichis ohnehin erfahrene Diskriminierung weiter
stabilisieren wirde. Die bisherigen Versuche, Zggiru jugendlichen Migranten und Migrantinnen
zu finden, wirden denn auch scheitern: die antési&ielgruppe lieRe sich nicht umstandslos in
Klienten von Projekten und MalRnahmen verwandelrerAelbst die Akteure in den Migrantencom-
munities, die um das Problem antisemitisch konnistieAuRerungen wiissten bzw. dies als Problem
erkannt hatten und dagegen aktiv werden wolltersstein damit rechnen, von der Problemklientel in
jene Reihe von Personen gerickt zu werden, die earader deutschen Mehrheitsgesellschaft immer
wieder gern nachgefragt werden, wenn es um dieAEmgy ,des Islams” in Deutschland gehe, die
aber langst kein Ansehen mehr in der Communityef&em wirden.

Zu 2) In den Augen des Projekts muss die migramtemipene padagogische Arbeit gegen Antisemi-
tismus ganzlich anderen Relevanzstrukturen folderdia entsprechende Arbeit in der Mehrheitsge-
sellschaft. Sie musse ihren Ausgangspunkt bei Diskierungserfahrungen und widerfahrenem Ras-
sismus der anvisierten Klientel bzw. der ethniscHerkunftsgruppen nehmen. Denn in diesen Erfah-
rungen liege die Quelle der Karriere bzw. der hoResonanz antisemitisch konnotierter AuRerungen
bei Zuwanderern und ihren Nachfahren. So wirdendd¢ampf um Anerkennung eigener Opferer-

fahrung“ als ,Auseinandersetzung mit dem besond8&tatus des Holocaust” geflhrt (zitiert aus dem
Antrag). Die Erinnerung an den Holocaust gerateedahitunter zur Gelegenheit fir Zuwanderer,

Judenfeindschaft offen zu artikulieren. Schliel3lg# diese ,Opferkonkurrenz” ein Reservoir, aus
dem auch die ,antisemitische Ideologieproduktionhdpfe. Diskriminierung und Rassismus seien
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eben jene Kontexte, in die die Initiativen gegenigemitismus — als Bedingung der Mdglichkeit ihres
Erfolgs — gestellt werden missten.

3. Ursachenbeschreibung

Dass es eine migrantenbezogene Rahmung bzw. spbefiKontextualisierung des Themas Antisemi-

tismus bisher nicht gibt, liegt dem Projekt zufolgeder Dominanz einer spezifisch deutschen Erinne-
rungskultur bzw. einer politischen Erinnerungsspeadei der es um historische Schuld und kollekti-

ve Verantwortung gehe. Zuwanderer kdnnten sich tdalbeir kaum identifizieren.

4. Ziel des Projekts

Das Projekt hat das Ziel, die Bedingungen fir dakn@en einer migrantenbezogenen péadagogischen
Behandlung des Themas Antisemitismus zu benenmgsptechende padagogische Ansatze zu entwi-
ckeln ist das zweite Ziel, das das Projekt verfolgt

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt erhebt und analysiert die vorhanderasitiBnen bzw. Polarisierungen zum Thema Anti-
semitismus im Stadtteil Berlin-Kreuzberg. Unter ligniehung der mit Jugendarbeit befassten Akteure
in Berlin-Kreuzberg erarbeitet das Projekt danreaiemeinsame Problembeschreibung (dazu gehort
u. a. auch die Ermittlung der Bedarfe der Multiptidren und Multiplikatorinnen in der Jugendarbeit).
In Kombination von Workshops, an denen die Zielgeiger Multiplikator(inn)en teilnimmt und einer
durch das Projekt initiierten ,Entwicklungswerks$taverden anhand der erhobenen Daten konkrete
Konzepte/Materialien entwickelt, an die Jugendadoéhnen des Stadtteils herangetragen und in den
entsprechenden Jugendeinrichtungen ausprobietvaldiert werden. Der Zuschnitt auf die besonde-
ren Zielgruppen (turkisch/kurdisch, arabisch/pahéstsisch) und die damit verknilpften Kontextbe-
dingungen sollen das Herzstlick dieser Konzepteild

Dartuber hinaus sucht das Projekt nach weiteredusskontexten. Zu diesem Zweck unternimmt das
Projekt eine Forschungsreise in die Turkei und sdoit den Austausch mit Experten zum Thema
Antisemitismus in der Tirkei. Auch fasst das Projike Einladung entsprechender Antisemitismus-
Experten zu Vortragen vor den turkischen Migrantapgen in Berlin ins Auge, ,was wiederum auf

dieser Ebene als Aktivierung und Sensibilisierumgdeér tirkischen Community funktionieren kénnte;

also ein Experte, der Gber Antisemitismus in derké&iiredet und auch aus der Turkei kommt und
nicht ein deutscher Experte — davon gibt es einigd,die sind nicht sehr beliebt.”

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdichtigster Kooperationspartner fir das Projektdess Jugendamt Fried-
richshain-Kreuzberg. Hinzu kommt die Kreuzbergetidtive gegen Antisemitismus (KIgA), das A-
merica Jewish Committee, das Anne-Frank-Zentrunn ddeVerein ufug. Mit Blick auf die Entwick-
lung und Implementierung von péadagogischen Konzrepeeine enge Projektzusammenarbeit mit
Migrantenorganisationen und Jugendeinrichtungetagép

Erschwerende EinflussfaktoreAls ressourcenzehrend werden die Modalititen uegbflichtungen
beschrieben, die das Bundesprogramm den Projelferieqyt. Etwa die Teilnahme an Seminaren und
Konferenzen, deren Beitrag zum Gelingen des Pojgikher bescheiden sei.

5.2.12 Projekt: Aktiv gegen Antisemitismus

1. Hintergrund

Das American Jewish Committee (AJC) befindet sichrimittelbarer Nahe des Potsdamer Platzes in
Berlin. Das AJC koordiniert u. a. die Taskforce Ealibpn on Antisemitism, ein Netzwerk aus bil-
dungspolitischen Projekten und Wissenschaftlera,sitth der Arbeit gegen Antisemitismus widmen.
Das aktuelle Modellprojekt des AJC ist in Berlirgasiedelt.
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2. Problembeschreibung

In den Augen des Projekts ist Antisemitismus eitgeadssisches Problem, das in der Offentlichkeit
bisher jedoch nicht als solches anerkannt ist.dn dfentlichen Wahrnehmung sei Antisemitismus

eher etwas Historisches und eben kein dringlichege@wartsproblem. Diese weitgehende Ignoranz
sieht das Projekt auch in der politischen Bildunigsi gespiegelt, die sich vermeintlich wichtigeren

Themen zuwenden wirde. ,Und da ist Antisemitismheneaus dem Blickfeld geraten.”

Mit Blick auf Migrantenjugendliche konstatiert dBsojekt, dass sie eigenen bzw. familidren Leidens-
erfahrungen (etwa im Nahostkonflikt) kaum Gehor béftentliche Anerkennung verschaffen konn-

ten. Auch wirden unter Zuwandererjugendlichen \fesgcungstheorien kursieren, und im Umgang
mit deutschen und arabischen bzw. tirkischen Még@ensehsendern fehle oft die Medienkompe-
tenz, um das Gesehene beurteilen zu kénnen. Esegédoe bloRen Konsum schreckenerregender Bil-
der bzw. von Berichterstattungen, ,wo nichts kotuaksiert wird."

Dem Projekt zufolge gibt es auch unter Lehrern beldrerinnen eine Unsicherheit im Umgang mit
den Erfahrungen und Problemen der JugendlicheneDadilte das Projekt die Jugendlichen mit Zu-
wandererhintergrund nicht einfach als Problemgruggfnieren und sich ausschlief3lich auf sie kon-
zentrieren, sondern muss auch ihr Umfeld — zu dech #adagogen und Padagoginnen gehdren — in
den Blick nehmen.

3. Ursachenbeschreibung

Dass Antisemitismus nicht ausreichend als ein dktueeales Problem wahrgenommen werde, liege
an der Subsumierung dieses Themas unter anderesfil@tmva Faschismus) wie auch daran, dass die
Bildungsarbeit dem Thema Antisemitismus — im Vefgletwa zu Rassismus oder Rechtsextremismus
— keine besondere Relevanz beimesse.

Die Marginalisierung von Migrantenjugendlichen (bawn ihren Familien) im Opferdiskurs hinge

damit zusammen, dass in den Augen der JugendligherOpferstelle in der BRD schon besetzt ist,
namlich mit Juden.” Auch fehlende Anerkennung, datdgeschlagene Integrationspolitik, eine durch
das deutsche Bildungssystem induzierte allgemehlren&enlosigkeit, ,familiare tradierte Sachen bei
arabischen, bei palastinensischen Jugendlichenimd@en Familien* sowie unkritischer Medienkon-

sum wurden mogliche Grunde fur antisemitisches &éeh bei Zuwandererjugendlichen sein. Aller-
dings bewege man sich bei diesen Ursachenannahieeaush bei der Frage nach der Verbreitung
von Antisemitismus in dieser Zielgruppe auf eindrelg von puren Spekulationen®, denn bisher fehle
ihre empirische Offenlegung durch die Wissenschaft.

4. Ziele des Projekts

Das Projekt will Jugendliche mit Zuwanderungshigitend fur das Thema ,Aktueller Antisemitis-
mus” sensibilisieren und ,motivieren, soweit esahrirgendwie mdglich ist, in ihrem Umfeld dann
auch aktiv zu werden.” Darliber hinaus will es auehrerinnen und Lehrer fir das Thema ,Aktueller
Antisemitismus” sensibilisieren und ihnen ,Sichet&ie an die Hand geben, um sich dem Thema zu
stellen.” — auch im Umgang mit Jugendlichen mit lmischem Migrationshintergrund.

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt hat drei Saulen entwickelt, auf denienRealisierung der angestrebten Ziele ruht. Die
erste Sdule beinhaltet das Arbeiten mit Flinft—uadhStkl&asslern in Schulklassen mit hohem Anteil
an Kindern mit Migrationshintergrund und will béinen — durch eine altersgruppenadaquate Vermitt-
lung von judischer Religion und Geschichte — ,Beuilyséangste abbauen®. Von solch einer Begeg-
nung der Kinder mit judischer Kultur erwartet dasjekt Effekte: sie wirde die Empfanglichkeit der
Kinder fur ,Teile antisemitischer Ideen” reduzieyeveil sie sie aufgrund ihres erworbenen Wissens
mit in Frage stellen kénnten. Saule zwei siehtAdigeit mit Zehntklasslern (und héheren Jahrgangen)
vor. In Seminaren und Trainings — in denen dem@&&imern Fahigkeiten und Kompetenzen des Sich-
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stark-Machens gegen Antisemitismus vermittelt werslellen — wird ein Teil dieser Jugendlichen zu

Youth-Leadern ausgebildet. Youth-Leader sind in Aegen des Projekts so etwas wie interventions-
fahige Experten, die eine auf Sachkenntnis baskdatedlungssicherheit in kritischen, antisemitisch
konnotierten Situationen ausspielen kdnnen soléa dritte S&ule besteht in Lehrer/innen- und Mul-

tiplikatoren- und Multiplikatorinnenfortbildungeas Projekt will einen Medienkoffer erstellen, der

in der Projektarbeit mit Jugendlichen zum Einsaminen soll. Auch soll eine Projektdokumentation

als Handreichung fur Lehrer/innen und Multiplikgton)en erarbeitet werden.

6. Projektkontext

Kooperation/UnterstitzungDas Projekt kooperiert mit dem Landesinstitut 8ohule und Medien
Berlin-Brandenburg (LISUM), das das Projekt bei Bevgrammkonzeption und bei der Schulung der
Multiplikatoren und Multiplikatorinnen berat. Dag@trum fur Antisemitismusforschung der TU Ber-
lin begleitet und berat das Projekt kontinuierlich.

Erschwerende Einflussfaktorematsachliche Erschwernisse fir die laufende Anweitden vom Pro-
jekt nicht berichtet. Allerdings sollte, aus derdpektive des Projekts, darauf geachtet werders, das
die bundesweiten Projekvernetzungsbemihungen ateinSi#er gsub nicht mit der Vernetzungsarbeit
des AJC kollidierten.

5.2.13 Projekt: Entwicklung und Erprobung eines Materialpakets

1. Hintergrund

Das Anne-Frank-Zentrum hat seine Raumlichkeiternséfellungsrdume, einen Seminarraum, Bliros)
im Berliner Stadtteil Mitte, gelegen am HackeschMarkt mit seinem Besuchermagnet ‘Hackesche
Hofe'. In einer Dauerausstellung wird die BiographAinne Franks nachgezeichnet, parallel dazu zeit-
geschichtliche Ereignisse im nationalsozialistisclizeutschland dargestellt. Die Ausstellung geht
Uber die NS-Epoche hinaus und sucht in Form vorg®iten junger Menschen einen Anschluss an
die Gegenwart: In der Ausstellung werden Jugendlpbrtratiert (via Video), zu denen die die Aus-

stellung besuchenden Schiler/innen einen leberimliehh Bezug herstellen kdnnen und so angeregt
werden, sich mit Fragen auseinanderzusetzen, eiiidemen wie Identitat, Demokratie oder Men-

schenrechte; in der padagogischen Arbeit des AnamekFZentrums werden solche Frage mit den
Jugendlichen besprochen.

2. Problembeschreibung

In dem Projekt sollen drei Probleme behandelt werfas erste Problem (1) betrifft die Frage, wie
heute historisch-politische Bildungsarbeit zum Halost und zum Nationalsozialismus Uberhaupt
aussehen kann und vor allem, wie dieser politisstehische Ansatz mit Blick auf Arbeiten gegen
Antisemitismus neu justiert werden kann. Hintergrulieses Anliegens ist u. a. eine Kontroverse, in
der der Vorwurf erhoben wird, historisch-politiscBddungsarbeit zu NS-Vergangenheit und Holo-
caust sei als Mittel bzw. Malinahme gegen Antisemitis ,kontraproduktiv.“ Aus der Erfahrung der
Projektleitung besteht bei Jugendlichen aber gheitly das Beduirfnis, nach mdglichst authentischer,
unmittelbarer Erfahrung von Geschichte. In derdmnisth-politischen Bildungsarbeit sorgten dafir
bisher die Erzahlungen und Uberlieferungen sogitzagen*; da es sie bald nicht mehr geben wird,
musse man eben anders ‘an die Sache ran’. Dahénsisésondere die Didaktik der historisch-
politischen Bildungsarbeit das zentrale ProblemRegekts. Das zweite Problem (2) bezieht sich auf
die Hauptzielgruppe des Projektes: Wie lassen siithdiesen neuen, zeitgemalen Konzepten von
Bildungsarbeit insbesondere auch Migrantenjugehdlierreichen? Das dritte Problem besteht darin,
dass es vor dem Erfahrungshintergrund der Projakilgin der Arbeit gegen Antisemitismus bisher
keine ,,abgeschlossenen, klaren Konzepte” gibt.
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3. Ursachenbeschreibung

Als Ursache fiur das erste Problem (1) wird die Mgerung der Zahl der ,Zeitzeugen® der NS-Zeit
sowie des Holocaust genannt. Dartiber hinaus widndiner groRer werdende rein zeitliche Distanz
zu dieser Epoche, als weitere Ursache angenommemitDst fir die Bildungsarbeit das Problem
aufgeworfen, wie gegenwartigen und kommenden Géoeesn die NS-Vergangenheit anschaulich
gemacht werden kann. Denn fester Bestandteil dgorisch-politischen Bildungsarbeit waren u. a.
die personlichen Erzahlungen von ,Zeitzeugen“. thneaflr das 2. Problem: Mit Blick auf Migran-
tenjugendliche ist es — aus der Perspektive degk®so— aus einem besonderen Grund schwierig,
Projektarbeit gegen Antisemitismus zu machen, dehalezidiert als solche benannt wird. Denn er-
klartermal3en betriebene Arbeit gegen Antisemitisberge die Gefahr, Jugendliche mit Zuwanderer-
hintergrund, die sich selbst als Mitglieder von Menheiten als diskriminiert wahrnehmen wurden,
noch tiefer zu diskriminieren: padagogische Arlgeigen Antisemitismus mit Migrantenjugendlichen
wirke wie ein Stigma, das zu den ohnehin erfahregkninierungen hinzukommen wirde. Fir das
3. Problem wird der Grund darin gesehen, dass desa (aktueller) Antisemitismus in der Bildungs-
arbeit relativ jung ist. Bis heute sei es schwieitigder Szene politischer Bildner/innen Persongn z
finden, die diesen Gegenstand bearbeiten.

4. Ziel des Projekts

Ziel des Projektes, das der Projektleiter sellseal ,,extrem produktorientiertes Projekt* beschtei

ist die Erstellung von neuen Materialen, die in Bliddungsarbeit zum Antisemitismus zur Anwendung
kommen sollen und dabei dem Ansatz der historisgtigrhen Bildung verpflichtet sind. Ein ent-
sprechendes Materialpaket ist sein Ziel. Es geb¢idam die Suche nach Konzepten, wie Bildungsar-
beit zum Thema Antisemitismus aussehen kann, ofrie den bisherigen Rahmen von antirassisti-
scher Arbeit oder historisch-politischer Bildundsgit zu stellen: das Projekt sucht nach ,Bildungsan
gebote[n], die sich explizit um Antisemitismus kiierm (...) Wie sieht gute, nachhaltige, effektvolle
Arbeit gegen Antisemitismus aus? Wir versuchert jten verschiedene Wege einzuschlagen.” Damit
will das Modellprojekt die Behauptung, historisablipsche Bildungsarbeit sei ein zur Antisemitis-
musarbeit ungeeigneter Ansatz, ,widerlegen.” Eiel Aiuf diesem Weg ist es, neue Formen zu schaf-
fen, die diese Rolle — reale Geschichte in erzatl®teschichten zu tradieren — tibernehmen.

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt versammelt unterschiedliche MalRnahmendas o. g. Ziel zu verwirklichen. Es kann
dabei auf unterschiedliche Vorarbeiten zuriickgreif@as Projekt ist — erstens — damit beschaftigt, d

im Rahmen einer Kooperation zwischen dem Anne-Fidaks, der Organisation fur Sicherheit und
Zusammenarbeit in Europa (OSZE) und dem Zentrurfifisemitismusforschung an der TU Berlin

entwickelten Unterrichtsmaterialien (Titel: ,Antis&ismus in Europa. Vorurteile in Geschichte und
Gegenwart”) zu implementieren. Dazu gehdren nelegrEdarbeitung einer Lehrerhandreichung und
der Erprobung des Materials im Rahmen von Schidggkitagen auch bundesweit durchgefiihrte
Trainings, durch die Padagogen zum selbstandigéma@eh dieser Materialen befahigt werden sol-
len.

Zweitens: an mehreren Schulen wurde der unteridtietlEinsatz eines Comics (Titel: ,Die Suche*;)
erprobt!® Entsprechend den Ergebnissen dieser Testphasemwedie den Einsatz des Comic beglei-
tenden Unterrichtsmaterialien abhangig von der Batm entwickelt. Zum angestrebten Paket gehort
auch unterrichtsdidaktisches Material (Titel: ,Meéit, Macht, Geschichte*), das die Perspektive der

9 Darin erzéhlt eine fiktive Zeitzeugin die Gesttie ihrer jidischen Familie in der Zeit der
nationalsozialistischen Herrschaft. Der Comic hate weniger (be-)lehrenden Duktus; vielmehr werden
seinem LeseMechanismerwor Augen gefiihrt, etwa wie der Minderheitenmed$ras funktioniert oder wie
man zum Mitlaufer wird.
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(offiziellen) Geschichtsschreibung umkehrt: nichs @er Perspektive der Mehrheitsgesellschaft, son-
dern aus jener gesellschaftlicher Minderheiteresafjeschichtliche Ereignisse betrachtet werden.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungdie Unterstitzung durch wissenschaftliche Koopenspartner wie auch
durch die Bundeszentrale fir Politische Bildungdmiom Projekt als sehr positiv wahrgenommen.
Schulbuchverlage haben bereits Interesse am Verldgs erarbeiteten Materials. Das Projekt sieht
sich gut vernetzt, ja mehr noch: in Berlin sei maygen der Vielzahl der renommierten Institutionen,
die sich im gleichen Themenfeld bewegen, ,in esehr privilegierten Position.” Entsprechend pflegt
das Projekt diese Netzwerke. Auch den Beziehungdrehrern/innen misst das Projekt grof3e Wich-
tigkeit bei und pflegt sie.

Erschwerende EinflussfaktoreBas Projekt hat im Laufe seiner Arbeit die Erfalggemacht, dass
Padagogen, die die durch das Projekt erarbeitetgrridlien einsetzen und anwenden sollen, mitunter
selbst zur ‘Problemklientel’ zahlen: ,In der Pragieht das dann meist so aus, dass man zuersemit d
Lehrerinnen und Lehrern intensiv arbeiten mussaarderen antisemitische Vorurteile und Stereotype
heranzukommen, bevor man sie quasi auf die Schagkssen kann. (...) das ist uns oft aufgefallen,
dass wir mit ganz haarstrdubenden Dingen konfrdantierden, wo wir das Gefuhl hatten, die Lehre-
rinnen und Lehrer sind nicht so weit, mit diesemtdfial zu arbeiten, sondern sie brauchten selber
noch die Sensibilisierung fur die Themen.”

Daneben werden Probleme hinsichtlich der Kofinanzig fir das Jahr 2009 berichtet. Die Schwie-
rigkeit ,an die Topfe ranzukommen* wird damit begdit, dass samtliche Modellprojekte bei z. T.
denselben Institutionen Forderantrage einreichidandie Palette moglicher Forderer nicht so groR sei
kame es zu Konkurrenzsituationen um Fordermittehésell berichtet das Projekt die Schwierigkeit,
dass sich Schiler/innen wie Lehrer/innen oftmalsntgn dem Antisemitismusvorwurf ausgesetzt
séhen, wenn die ProjektmalRnahmen unter dem Ti&leder Antisemitismus’ veranstaltet wiirden.

Zwar will das Projekt Konzepte fir die Bildungsathmit Migranten und Migrantinnen erarbeiten —

denn es gebe keine Konzepte —, gleichzeitig seiabdas (eigentlich) nicht nétig. Denn das Projekt
erreiche schon jetzt diese Zielgruppe, ohne siedasmichtmigrantischen Klientel zu trennen bzw. zu
isolieren. Insofern sei das Kein-Konzept-Haben dwh besonderes Problem.

5.2.14 Projekt: Erarbeitung eines erlebnispédagogischen iteraktiven Ausstellungskonzepts
zum Thema ,Moderner Umgang mit dem historischen Anisemitismus und die
Uberleitung zu aktuellen Problemstellungen wie Diskminierung und Rassismus"”

1. Hintergrund

Der Verein Gesicht Zeigen! hat seinen Sitz in utetbrer Nahe des Berliner Ostbahnhofs. Der Ver-
ein engagiert sich seit seiner Griindung (im Au@@§t0) gegen Rassismus, Fremdenfeindlichkeit und
Gewalt von Rechts (etwa mit Aktionswochen gegersRasis oder Projektarbeit ‘gegen Rechts’). Im

Rahmen des aktuellen Bundesprojektes soll eingeraiifie Form der Auseinandersetzung mit den
Verbrechen im nationalsozialistischen Deutschlagfdriden werden.

2. Problembeschreibung

Die bisherige (ausstellungs-)padagogische Arbeitkiomtext der Auseinandersetzung mit der NS-
Geschichte sowie im Kontext von Fremdenfeindlichkeid Ausgrenzung stellt — in den Augen des
Projekts — stark auf das Vermitteln reiner Faktienl¥as sei zwar relevant, basiere aber insgesamt au
einem stark kognitiven Ansatz und vernachlassige gliysisch-leibliche Dimension menschlicher
Erfahrung als Erkenntnisquelle. Denn gerade Prezess etwa die ,schleichende Entwirdigung zwi-
schen 1933 und 1938" (zitiert aus dem Projektahtdgden erst Uber interaktionsnahe ,korperliche
Erfahrungen“ eine besondere Anschaulichkeit ersgictfSekundéar versucht das Projekt auch einen
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Umgang mit dem Problem zu finden, dass Zeitzeugemiger werden bzw. dass es sie in absehbarer
Zeit nicht mehr geben wird und daher neue Formernv/eemittlung historischer Ereignisse gefunden
werden missen.

Das Projekt agiert dabei auf der Grundlage folgerBiiationsdefinition: ,Antisemitismus, Rassis-
mus und Diskriminierungen, Ausgrenzungen in gantenschiedlichen Auspragungsformen” seien
nach wie vor virulent. Gleichzeitig wirden dieseeelkozialen Ausschluss beférdernden Praktiken
heute ,Uberlagert sein von ,Wie-werden-wir-eineféltige-Gesellschaft-Fragen®, von Fragen also,
wie die ,vielfaltige* Gesellschaft prozessiert wendkdénne. Diese Herausforderung ist — aus der Per-
spektive des Projekts — auf ,demokratische Subjektgewiesen, jedoch hatten dabei insbesondere
Jugendliche aufgrund eigener Diskriminierungs- @ihmachtserfahrungen einen schweren Stand.

Die Erinnerungsarbeit/-kultur, etwa an Gedenkstétheschranke sich oft auf die Schilderung histori-
scher Fakten und Entwicklungen. Dies sei richtig umchtig, vernachlassige jedoch eine Einsicht in
bzw. eine Anschaulichkeit der Ablaufe und Mechamisrdes sozialen Ausschlusses, die im Falle des
nationalsozialistischen Deutschlands in den Holstéihrten. Ausschluss und Diskriminierung sind
jedoch, in den Augen des Projekts, keine ‘erledidtapitel’ der Geschichte. Hinter dem vom Projekt
erwarteten Ergebnis — ,Die Jugendlichen sollen rdeaim Besuch sagen: Ich lasse nicht zu, dass je-
mals noch einmal so etwas geschieht, ich sehddhirmische mich ein.” (zitiert aus dem Projektan-
trag) — steht die Annahme, dass damalige Ausgr@sroechanismen eine strukturelle (keine inhaltli-
che!) Analogie mit aktuellen haben und daher imgieich funktionieren.

3. Ursachenbeschreibung

Die erzahlten Geschichten von Augen-/Zeitzeugerewdnisher eine emotional wichtige Quelle der

Tradierung und Beschaftigung mit den Verbrechemationalsozialistischen Deutschland. Da es heu-
te nur noch wenige dieser Zeugen gibt, die Erinmgman die NS-Verbrechen jedoch erhalten bleiben
soll, missen neue Formen des Zugangs zu diesemalgesthaffen werden. Das Projekt will sich

dieser Herausforderung mit der Entwicklung ein@iszienierenden Ausstellung” (samt eines beglei-
tenden padagogischen Programms) stellen.

4. Ziele des Projekts

Das Projekt verfolgt das Ziel, ein Ausstellungsleptzzu erarbeiten und will damit neue Wege finden,
Jugendliche anzusprechen und sie fiir Geschichteteressieren. Das Projekt setzt sich mit seinem
Vorhaben von der Arbeit an Gedenkstéatten ab: ,\Wid siicht nur keine Gedenkstéatte, sondern wir
wollen das als Chance begreifen zu schauen: Kownireim der Begegnung mit Geschichte und Ge-

genwart eine Situation schaffen, die noch mal andere Offnung fur die Themen, eine Offenheit und
damit auch eine Ehrlichkeit des Gespréachs und damiweifel auch eine neue Form und Intensitéat
der Auseinandersetzung Uber die Bedeutung von G@ddeHur uns heute bietet.” Mit der geplanten

inszenierenden Ausstellung will das Projekt beeihBesuchern ,Demokratie starken“ und ,Elan fir

Demokratie* entwickeln sowie zur Entwicklung einesitgeschichtlichen Bewusstseins” beitragen.

In der Ausstellung soll insbesondere soziale Ausgreg — am Exempel der Ausgrenzung von Perso-
nen judischen Glaubens in der NS-Zeit — erfahrberden. Darin besteht ein wesentliches Anliegen
des Projekts bzw. des erarbeiteten Ausstellungsiioj

5. MaRnahmen des Projekts

Das Ausstellungskonzept, das unterschiedliche rdetblo-padagogische Ansatze integriert, will ,Er-

fahrungswelten inszenieren“ und seinen (jugendhih&esuchern einen fiihlenden, emotionalen Zu-
gang zu den Themen ,Entrechtung, Entwirdigung uasigfenzung” (zitiert aus dem Antrag) sowie

Selbstbehauptung, Aufbegehren und Widerstand erami@gl. Das Projekt unternimmt breit angelegte
Recherchen nach moglichen ,Gegenstanden® fir diest&llung; etwa Uberlieferte Erzéhlungen zu
walltaglicher Ausgrenzung” in der NS-Zeit, Fotoshj€kte u. a. m. Entgegen der herkommlichen Pra-
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xis, bei der Planung einer Ausstellung zunachstedigonate zu sammeln, anzuordnen und erst kurz
vor Ausstellungseroffnung einen Padagogen mit deéwi€klung eines padagogischen Konzepts zur
schieren Materialitdt der Ausstellungsstiicke zwfieggen (diachrones Vorgehen), geht das Projekt
synchron vor: ,Unsere Idee ist ja wirklich von Anfpan: Gestaltung, Inhalt, Kontext, alles parailel
entwickeln zu dem, was dann stattfinden soll.” &fstgebnisse dieser Recherchen liegen bereits vor
(etwa eine aufwandige Nachbildung eines Poesiealriner heute in den USA lebenden Judin, die in
den 30er Jahren jene ,schleichenden Prozesse“rtetiEligung und Ausgrenzung erlebte, um deren
Vermittlung es dem Projekt geht, sowie zwei Kurmil, die die historischen Erfahrungen im Kontext
der Lebenswelt heutiger Jugendlicher schilderrddén Ausstellung sollen sie einen dementsprechen-
den Platz erhalten).

Konzeption und Bau der Ausstellungen nehmen defdtgniTeil der Projektlaufzeit in Anspruch; ein
erster Werkstatt-Test des Konzepts ist fur 2008ienProjektplanung aufgenommen, im Folgejahr soll
es einen langeren Probelauf der Ausstellung geldanh Ende der Projektlaufzeit des Bundespro-
gramms soll die Ausstellung in Berlin fest verankeerden.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzund®as Projekt sieht sich gut vernetzt und in sefreeit gut unterstitzt. Es
kooperiert etwa mit dem Fritz-Bauer-Institut. Digtfieder des Projektbeirates er6ffnen dem Projekt
u.a. den Zugang zur Bundeszentrale fur PolitischduBg, zum Zentrum flr Antisemitismusfor-
schung und zur Judischen Gemeinde zu Berlin. Awgdtehen zahlreiche Kontakte zu institutionell
verankerten Personen, die im gleichen Arbeitsfétd tsind und mit denen langjahrige Arbeitsbezie-
hungen bestehen.

Erschwerende EinflussfaktoreRrobleme werden vom Projekt bezlglich der Kofimamng sowie
vor allem bei der Suche nach Raumlichkeiten fur Ban der Ausstellung (mind. 400 gm werden be-
notigt) berichtet.

5.2.15 Projekt: Perspektivwechsel — Bildungsinitiativen ggen Antisemitismus und
Fremdenfeindlichkeit

1. Hintergrund

Die Zentrale Wohlfahrtstelle der Juden in Deutsetl&ZWST) hat neben ihrem Hauptsitz in Frank-
furt am Main eine Zweigstelle in Nachbarschaft 8gnagoge in der Oranienburger Stral3e in Berlin-
Mitte. Das aktuelle Bundesprojekt der ZWST ist immnBesland Thuringen angesiedelt und baut in
seiner Arbeit auf Erfahrungen aus einer Projektzusanarbeit mit der RAA in Bundesland Branden-
burg auf.

2. Problembeschreibung

Der Ausgangspunkt stellt sich fur das Projekt foldgrmalfien dar: ,Es gibt so was wie Judaophobie
und Antisemitismus auf einer individuellen Ebengus der Perspektive des Projekts kann sich dies
manifest ausdricken oder aber latent vorhanden A&nengeres Problem erachtet das Projekt die
Disjunktion von ‘Deutschen’ und ‘Juden’ (,..dass mirklich nicht bereit ist, diesen Unterschied
zwischen Deutschen und Juden zu lassen®). Letakchlies das gewissermal3en ‘nachhaltigste’ Erbe
des Nationalsozialismus (,Und mit Juden assoziiexh nichts mehr aul3er Holocaust!“). Daher hatten
Juden in Deutschland heute den Status von Gashdso(,wir sind zu Gast, wir sind Gaste!"), und das
wiederum wird noch Gberwdlbt vom Bild des Opferas dn der Mehrheitsgesellschaft fest verankert
sei.

Allein das Aussprechen bestimmter Woérter — bspwbtit* — wirde gentigen, um heute Reaktionen
hervorzurufen, die so etwas wie einen ‘Uberdrussier Beschaftigung mit der jiidischen Kultur indi-
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zieren (,Wieder dieses Thema ..."). Erinnerungereiar@ deutsch-jlidische Vergangenheit seien mitt-
lerweile verblasst: ,Das heif3t, man verbindet neah duden nicht mehr das Positive, die kulturellen
Hintergrinde, die Religion, die Tradition.” Hingegevlrde sich die deutsche Mehrheitsgesellschaft
heute ausschlie3lich an das erinnern, was ,mamgigfe aus dem eigenen Leben, aus dem eigenen
Bewusstsein ausklammern méchte* (den HolocaustigehRder Mechanismus sei dabei am Wirken:
.Psychologisch gesehen: wenn Sie eine negativeindubg mit einem Gegenstand haben, dann
mdchten Sie es vermeiden. Nur man vermeidet nigheifjene Vergangenheit, sondern das Objekt.
Und dann ist der Satz ,Die Deutschen werden deenualgn Holocaust nie verzeihen“ einfach tref-
fend. Und das heif3t, unser Projekt ist in diesemn8pngsfeld ‘Interesse’ einerseits und andererseits
‘Abwehr’. Und das geht immer zusammen.” An dieséeichzeitigkeit von Interesse und Abwehr
setzt das Projekt an.

3. Ursachenbeschreibung

Eine Ursache des Problems sieht das Projekt d#ass die Auseinandersetzung mit dem Thema Anti-
semitismus bisher eher institutionellen Akteurerrigssen wurde und daher eine individuelle Be-
/Verarbeitung (etwa in der Familie oder im Bekankteis) kaum bzw. nicht stattfand. Aufgrund der
.biografischen Verstrickung vieler Familien und Mehen” sei die personliche Aufarbeitung bisher
tabuisiert gewesen, und dieses Tabu hatte Spunéerlaissen — ,emotionale Probleme (...), vielleicht
auch Angste, vielleicht auch Erschiitterungen dgerein Identitit, also des eigenen Selbstbildes als
Person oder auch als Familie.“ Hinzu komme — zwite, dass durch ,Tradierung® und ,Uberliefe-
rung“ antisemitische Ressentiments am Leben gehalteden. Die dritte Ursache sei dort zu suchen,
W0 Menschen einfach das antisemitische Gedankesightaktiv aneignen fur bestimmte Ziele und
Zwecke."

4. Ziele des Projekts

Das Projekt arbeitet unter einem Leitziel: Es wilie ,Sensibilisierung” fur die ,bleibende Relevanz
dieses Themas" (Antisemitismus — und dartber himgue allgemein flr Formen der Ausgrenzung
und Diskriminierung! —) schaffen.

Fur die Realisierung dieses Leitziels will es meiboh-didaktische Zugéange fir die Auseinanderset-
zung mit aktuellem Antisemitismus und Fremdenfaaileit entwickeln. Das Projekt will konkrete
Programme und (Bildungs-)Konzepte erarbeiten, d&egenstand der Umgang mit Antisemitismus
und Fremdenfeindlichkeit ist; sie sollen als padpsghe Arbeitshilfen dienen (insofern hat das Pro-
jekt auch ein handlungsorientiertes Ziel).

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt entwickelt insgesamt drei Seminarmqdiile auf die unterschiedlichen Bedurfnisse un-
terschiedlicher Adressaten zugeschnitten sind. Modunfasst die Themen a) Judisches Leben in
Deutschland vor und nach 1945 (es geht dabei ubsSeind Fremdbilder in Geschichte und Gegen-
wart, b) Antisemitismus in Deutschland heute (esdee aktuelle Tendenzen, Strukturen und Hinter-
grinde des Antisemitismus vermittelt). Zum Modulghéren a) Ausgrenzung als gesellschaftliches
Problem (Strategien gegen Diskriminierung und krahz), b) interkulturelles Lernen im Dialog
(Forderung sozialer Kompetenzen). Schlie3lich MdduZum Umgang mit aktuellen Erscheinungs-
formen des Antisemitismus (Erlernen methodischtidaher Ansétze).

Diese Wissensvermittlung geht einher mit einem dhtisRen bzw. Offnen der Seminarteilnehmer fur
die behandelten Themen. Dies passiert aus derchindes Projekts, dass man nicht einfach so in
Schulen oder Amter mit einem Methodenkoffer gehed erklartermafRen Antisemitismusarbeit ma-
chen konne. Es geht ihm eher um eine ,tiefgrindigseinandersetzung®, bei der den Teilnehmern
zunéachst klar werden soll, dass — und warum — Eo2iasgrenzung auch und vor allem sie selbst
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etwas angelf Diese Erkenntnis sei eine Art ‘Augenéffner’ fiiredGesamtproblematik und stelle
uberhaupt erst eine Bindung der Seminarteilnehmeden Seminarinhalten her (im Gegensatz zu
einer bloRen ‘mechanischen’ Aneignung). Erst saich Selbstreflexivierungsprozess bei den Semi-
naradressatéhsei die Bedingung der Mdglichkeit einer ,Sensilgisng” fur die ,bleibende Rele-
vanz des Themas." Insofern arbeitet das Projektrais den Adressaten Uber die Adressaten und Uber
sie hinausgeherfd.Neben den mehrtagigen Seminarveranstaltungen isrgdrdas Projekt Fachta-
gungen zum Thema ,Antisemitismuspadagogik”. Auch des Projekt eine thematisch einschlagige
Ausstellung entwickelt, zu der sie eine Handreichararbeiten will. Das Projekt ist aber auch offen
fur Winsche, die an es herangetragen werden. NaccRidflihrung eines Schulbuches an Thiringens
Grundschulen, in dem es u. a. um den Umgang mit ldelacaust geht, sind einige Lehrer(inn)en
verunsichert Gber den Umgang mit diesem Buch uetleri das Projekt zu Rate, dass sogleich ein
entsprechendes Seminar entwickelt.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzund®as Projekt konnte im Laufe seiner Arbeit einenReron Kooperations-
partnern gewinnen. Etwa bestehen mit mehrerennjigihen Kommunen Kooperationsvereinbarun-
gen, mit dem Lehrerfortbildungsinstitut , ThILLM", cBulen, auch kooperiert das Projekt mit dem
Landessportbund Thiaringen (u. a. m.). Der ZugandezuSchulen bzw. Schulamtern ist insbesondere
Uber den Kontakt zum Padagogisch-Theologischeiiuhstals eines ‘etablierten’ Akteurs — sicherge-
stellt worden. Neben der Durchfihrung genuin dudfaeb Projekt geplanter Seminare dockt es auch
bereits bestehende (Ausbildungs-) Programme arkooperiert mit den entsprechenden Tragern i. S.
einer Beteiligung an diesen Programmen.

Erschwerende Einflussfaktoremas Projekt berichtet das Problem, dass die Naehbeg einmal
absolvierter Seminare schwierig sei. Oft wirden tékte nur noch privat gehalten werden kénnen,
ein groRerer Rahmen wirde bisher fehlen. ,Also wBmnuber Nachhaltigkeit nachdenken, dann ist
es immer wieder dasselbe Problem. Sie mochten nvisess bei der Gruppe sich getan hat. Aber sie
haben nicht die Mdglichkeit, sich mit dieser Grugpeunterhalten.”

5.2.16 Projekt: PAdagogische Module gegen Antisemitismusif muslimisch gepragte
Jugendliche

1. Hintergrund

Die Kreuzberger Initiative gegen Antisemitismus gK) hat ihren Sitz inmitten des Stadtteils Berlin-

Kreuzberg und ist dort stark verwurzelt. Die Progeter KIgA sind durch einen engen sozialraumli-
chen Bezug zum Stadtteil charakterisiert. So Ielt shter anderem zwischen der KigA und der loka-
len Eberhard-Klein-Schule — Uber die Realisierung Yrojekten an dieser Schule — in den letzten
Jahren ein enger Kontakt sowie gegenseitiges Vemraufgebaut. Im aktuellen Modellprojekt setzt
sich dieses eingespielte Arrangement fort: ,Inldegel brauchen wir eine konkrete Schule, in der wir

? Das ist sicher was Spannendes, an der AbwehrWiderstanden zu arbeiten und die Gruppe davon zu
Uberzeugen, dass beziehungsweise sie dazu zu ibridgses sie sich selbst Uberzeugen, dass das iroble
doch mit ihnen was zu tun hat. Und das geht Uber.diAlso, wenn sich jetzt so in einen Satz versuru
packen: Das geht tUber die Enttabuisierung.”

2L Zu ihnen zahlen insbesondere Lehrer und andechkFéfte, die an Schulen arbeiten. Hinzu kommen
aullerschulisch arbeitende Multiplikatoren (Soztaéer/innen, Jugendbildner/innen), aber auch Mé#er/
innen von Amtern und Behorden.

22 Methodisch maRgeblich fiir die Arbeit des Proje&tsdabei der Anti-Bias-Ansatz. Er sei dazu geeigdie
Funktionsmechanismen von Diskriminierung und Ausgumg aufzuzeigen. DieEinsicht in diese
Mechanismen wirde di8ensibilitdtihnen gegeniiber erhdhen. Aufgrund dieser erhéBasibilitat sei es
den Seminarteilnehmern dann mdéglich, anders alshilali agieren bzw. Handlungsalternativen gegentiber
bisherigem Handeln zu entwerfen und damit einen FEEKTIVWECHSEL in der padagogischen Arbeit
einzuleiten.
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den entwickelten Modulentwurf erproben und anwendénnen® (Projektleiter). Uber Berlin-
Kreuzberg hinaus arbeitet die KigA mit einer Kogi@msschule in Berlin-Neukdlln sowie auch mit
Schulen und padagogischem Personal anderer Bundeslzusammen.

2. Problembeschreibung

Das Projekt befasst sich mit einer zweifachen Rrobtik: Zum einen existieren so gut wie keine
Konzepte fir die Bearbeitung antisemitischer Eihgtgen unter jungen Menschen mit Migrations-
hintergrund und zweitens ist es aulRerst schwidiiigeine solche padagogische Arbeit geeignetes
padagogisches Fachpersonal zu finden. Das Prgekler Auffassung, dass fiur die Zielgruppe der
Migranten spezifische padagogische Konzepte notigesidd, weil antisemitische Erscheinungsfor-
men bei muslimisch gepragten Jugendlichen mit Mignahintergrund sich von denen herkunftsdeut-
scher Jugendlicher hinsichtlich ihrer Emotionalithiten teilweise anderen thematischen Beziligen und
Entstehungskontexten unterscheiden. Dartber hwauden fiir eine Auseinandersetzung mit antise-
mitischen Einstellungen zentrale Themenfelder vée ahostkonflikt, Okonomie und Islamismus,
aber auch Identitat und Diskriminierungserfahrungenannt, die bei einer zielgruppenspezifischen
Herangehensweise Berlcksichtigung finden missen.

3. Ursachenbeschreibung

Eine Ursache des aktuellen Antisemitismus bei Jdiggren wird in verkirzten und dichotomisieren-
den Sichtweisen (etwa auf den Nahostkonflikt) geselDieses Schwarz-Weil3-Denken ist dem Pro-
jekt zufolge bei Jugendlichen mit muslimisch gepe#ég Migrationshintergrund mitunter mit ethno-
zentristischen und stark emotionalen Haltungen gbem. Vor allem aber versperrt es grundséatzlich
den Weg zu einem rationalen, ressentimentfreieragggViele Jugendliche definieren sich selbst als
Angehdrige einer bestimmten (ethnischen/nationsdégiosen) Gruppe. In diesem Zusammenhang
kann es zu der Annahme kollektiv giltiger Positokemmen, die dann Mal3stab fur die Beurteilung
von weltpolitischen Ereignissen sein kénnen. Eirettave Ursache sieht das Projekt in der Verbrei-
tung von Ressentiments ,in der Mitte der Gesellthdie den Antisemitismus von Jugendlichen
bestatigen konnen (s. hierzu Decker/Brahler 20D6). gesellschaftlich verankerte latente Antisemi-
tismus ist immer auch Grundlage des sich manife@egnden Antisemitismus in allen gesellschatftli-
chen Gruppierungen.

Bei der Hauptzielgruppe (muslimisch gepragte Juligme) kommen solche Sichtweisen vor allem

auf Grundlage von spezifischen GeschichtsnarratioBefahrungen und einer Nutzung bestimmter
Medien zustande. Bei Letzterem verweisen die Phojigkrbeiter besonders auf das Internet und den
Einfluss islamistischer Propaganda tber das Satd#tirnsehen.

4. Ziele des Projekts

Antisemitismus und die Ausgrenzung von Juden ,nlihhehmen wollen* — das ist das Motto der
Arbeit der KIgA.Die padagogische Praxis des Projekts konzentightdaher auf eine Auseinan-
dersetzung mit verschiedenen Auspragungen des ligktuntisemitismus. In diesem Zusam-
menhang geht es um die Erarbeitung zielgruppenadgquebensnaher, nicht-rassistischer und
teilnehmerorientierter Ansatz®azu bedarf es aus Sicht des Projektes der Austglgwlitischer
Urteilsfahigkeit bei den Schilern und Schilerinri2ie. Entwicklung und Anwendung entsprechender
Urteilskriterien sollen es ermdglichen, weltpobtisbewegende Geschehnisse, wie den Nahostkon-
flikt, sachlich-differenziert und ,sentimentfreiP(ojektleiter) — unter Zuhilfenahme der unterscliied
chen Perspektiven der beteiligten Konfliktaktetire! zu beurteilen, was kurz als ,Multiperspektivi-
tat" bezeichnet wird. Dahinter steht die Idee de$w®ichens der ethnisch-kulturellen Kategorien —
~muslimisch®, ,arabisch®, ,turkisch®. In diesem Ktext geht es immer auch um eine Dekonstruktion
von kollektiven Identitdtsmustern und binaren Siehsen.

3 Der Projektleiter benutzt hier den Begriff ,mpkirspektivisch*.
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5. MaRnahmen des Projekts

Der Kern der entwickelten MaRRnahmen sind Untersictidule, die verschiedene inhaltliche Aspekte
des aktuellen Antisemitismus thematisieren (,Nakasfiikt”, ,Judisches Leben in der muslimischen

Welt zwischen Anerkennung und Ausgrenzung®, ,Amigteismus und Okonomie®). In dem geplanten

Workshop ist auszuloten, inwiefern in diesen Bilgsmodulen Strategien zum Eintben von Multi-
perspektivitat und der sachlichen Beurteilung vaeighissen Beriicksichtigung finden. Uber die
Wirksamkeit der MaRnahmen berichtet das DJI.

Zu den bisher durchgefiihrten Erprobungen des Maduts Nahostkonflikt werden vom Projekt keine
Probleme berichtet. Diese Module werden durch Tearageitet und unterrichtet, die aus Personen
unterschiedlicher Herkunftsgruppen bzw. untersditleen Glaubens zusammengesetzt sind. Die
Auswahl der Padagogen wurde gezielt auch nach aahtedlichen Migrationshintergriinden vorge-
nommen. Daneben sollen diese Module auch zu Harmnegen fir Lehrer/innen aufbereitet werden,
sodass sie sie selbst anwenden kdénnen; die inndli€&ene angestrebte Nachhaltigkeit des Projekts
soll durch spezielle Lehrerfortbildungsseminaréhesigestellt werden. Mit Blick auf die Zielgruppe
sollen die entwickelten Module nicht allein bei 8l&dmn und Schilerinnen mit Migrationshintergrund
Anwendung finden, sondern auch bei herkunftsdeatscim Bezug auf den Zugang zu den Zielgrup-
pen werden keine Schwierigkeiten berichtet.

In einer einjahrigen Fortbildungsreihe qualifiziedds Projekt Padagoginnen und Padagogen mit Zu-
wanderungshintergrund (aus den Bundeslandern Neirdkiestfalen, Hessen und Berlin) zur Arbeit
im Themenfeld ,Antisemitismus und Padagogik®.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzunddie Unterstitzung insbesondere durch zwei wisderiiche Kooperati-
onspartner wird vom Projekt als sehr positiv wahayemen. Das Projekt selbst scheint innerhalb der
Fachoffentlichkeit gut vernetzt zu sein und dortséhnen zu geniefR3en; zwischen Projekttrdger und
stadtbezirklichen Stellen gibt es seit mehrererrelaleine Zusammenarbeit. Das Projekt misst der
Pflege der Beziehung zu Schulen als Zugang zulgippe einen besonderen Stellenwert zu. Die
Mitarbeiter fihren dort neben der eigentlichen &ktgrbeit auf Anfrage Veranstaltungen oder Bera-
tungsgesprache durch.

Erschwerende EinflussfaktoreAls hinderlich fir die Projektarbeit werden dieh8derigkeiten bei
der Suche nach einer Kofinanzierung berichtet. Bartninaus wird die nach wie vor (durch schuli-
sche Rahmenplane induzierte) eingeschrankte Fligkibder Schulen hinsichtlich einer Offnung zur
Zusammenarbeit mit au3erschulischen Bildungseitumden als Problem genannt.

5.2.17 Projekt: Antisemitismus in Ost und West: Lokale Geshichte sichtbar machen

1. Hintergrund

Die Amadeu Antonio Stiftung hat ihren Sitz in BefMitte. Sie wurde 1998 gegriindet und widmet
sich in ihrer Arbeit der Starkung demokratischeidtiiuund der Forderung der Zivilgesellschaft. In
diesem Rahmen setzt auch das aktuelle Projektddad das Bundesprogramm VIELFALT TUT
GUT geférdert wird, stark auf zivilgesellschaftlehEngagement.

2. Problembeschreibung

An vielen Orten fehlt nach Ansicht der Projektletubis heute eine lokale Aufarbeitung der NS-/
Holocaustgeschichte, was zu Phanomenen wie selemdAntisemitismus, zur Attraktivitat volki-
scher Ideen von Nation und Zugehdrigkeit sowie inereAnfalligkeit fir Rechtsextremismus fuhren
konne. Konkret sieht die Projektleitung das Probkimer ,mangelnden Sensibilitat* gegentber der
Geschichte der Judenverfolgung sowie eine ,Ratkesiyy (,besonders wenn rechtsextreme Ge-
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schichtsbilder angeboten werden) im Umgang mit froblematisch seien in diesem Zusammenhang
auch ,Versuche, sich der Geschichte zu entziehenfesPhanomene von ,,Abwehrreaktionen, die bis
zu antisemitischen Einstellungen reichen* wirden.

3. Ursachenbeschreibung

Ursachlich fur die oben beschriebene Problematikinsden Augen des Projekts, ,dass die NS-
Geschichte nicht oder schlecht verarbeitet ist.tlém (offiziellen) politischen Erinnerungssprache i
der ehemaligen DDR sei es ublich gewesen, die 8cmulden NS-Verbrechen auf die BRD abzuwal-
zen und sie damit im Kapitalismus (der ,faschistfssei) zu suchen. In dieser Konstruktion wird die
aktive Auseinandersetzung mit der Schuldfrage zwablEm der anderen, wahrend das dichotome
Selbstbild — das Land der ,Antifaschisten” zu seirinen ideologischen Schleier tber diese Frage
geworfen und von ihr entlastet habe. In der BRDdssi politische Regime der DDR lange Zeit seiner
Form nach (nicht aber nach seinem Inhalt!) mit N&-Herrschaft verglichen worden: beide waren
eben Diktaturen! In dieser Wahrnehmung — wie ander oben geschilderten — hétte es bisher ,keine
vollkommene Auseinandersetzung mit der Geschiochégiebeff (und schon gar keine Auseinander-
setzungen, die den lokalen Nahraum bzw. den ,lokAktionsraum® in den Blick genommen hatten).
Es hatte lediglich ein instrumentelles Verhaltnis deutschen Geschichte bestanden, und zwar als
Ressource im Wettlauf der Systeme. Eine gewissaiiNdtigkeit bestiinde darin, dass auch heute die
Auseinandersetzungen mit der nationalsozialistiscViergangenheit ,immer noch gepragt sind von
den politischen Entwicklungen in den zwei deutscBtaten nach dem Zweiten Weltkrieg."

4. Ziele des Projekts

Den Vergleich von Erinnerungskulturen in Ost undstVeer bisher eher auf ideologischer Ebene ge-
fuhrt worden sei, will das Projekt lokalrAumlichseren. Anhand lokalgeschichtlicher Forschungser-
gebnisse zur NS-Zeit und zum Holocaust soll eingehbst lokale Aufarbeitung und Auseinanderset-
zung mit diesen Themen angeregt, entwickelt undilddas Projekt begleitet werden. Dartber hinaus
will das Projekt fiir die Vielzahl dieser lokalenofrkte Offentlichkeit herstellen und sie in ein ge-
meinsames Netzwerk einbinden und so einen Austanwidthen ihnen initiieren. Dieser Austausch
soll im Sinne eines Vergleichs des Umgangs mit dedocaust in Ost und West gestaltet werden.

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt veranstaltet erstens FortbildungenMiltiplikator(inn)en der Jugend-/Projektarbeit so-
wie fur Lehrer/innen zu unterschiedlichen Themedwaezu Moglichkeiten des unterrichtlichen Um-
gangs mit Antisemitismus, zur ErinnerungskultuiQst und West, zur lokalen Geschichte der Juden
der NS-Zeit. Zweitens: in lokalen Projekten suaid untersttitzt (Beratung, Betreuung, Bereitstellung
von Finanzmitteln) das Projekt zivilgesellschafibc Akteure in niedersachsischen oder sachsen-
anhaltinischen Gemeinden, die etwas ,machen (baghen wollen; d. Verf.) zur lokalen Geschichte,
zur Erinnerungskultur, zu Antisemitismus, zur NStZPas sind so die Themen, die vorgegebenen
Themen.” Wie diese Themen dann durch die Lokalptejausgefullt werden, bleibt ihnen tberlassen.
Die Veroéffentlichung der zahlreichen Lokalrechemhezw. lokalen Fallstudien Gbernimmt das Pro-
jekt.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzundgzur die Fortbildungsreihe konnte das Projekt daeadeszentrale fir Poli-
tische Bildung in Sachsen-Anhalt sowie eine Pexsom Projekt ,fir demokratie courage zeigen® der
niederséchsischen DGB-Jugend gewinnen. Hinzu koniokahe Partner: Alternatives Jugendzentrum

24 Erst mit den westdeutschen Graswurzelbewegungedea zweiten Halfte der Sechzigerjahre sind nach
Ansicht der Projektleitung in der ehemaligen BRDsgimandersetzungen mit der Geschichte angestoRen
worden. Diese hétten auch im familidren Kontext Zieil die Frage aufgeworfen: ,Ja, was habt ihr gemta
Warum habt ihr nicht was dagegen getan?*
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Dessau, Moses Mendelsohn Akademie in Halberstatheitskreis Stadtgeschichte Salzgitter, Netz-
werk Erinnerung und Zukunft in der Region Hannavea. m.

Erschwerende Einflussfaktorem den Augen des Projekts hat die bisherige Arpeiteigt, dass Dis-
kussionen unter Lehrern und anderen Multiplikatarerden in den Fortbildungen eingesetzten Bei-
spielen, die rassistischen bzw. antisemitischerrdler tragen, oft nicht vom Fleck kommen. Es gabe
unter Seminarteilnehmern eine ,,Scheu, etwas alseanitisch zu erkennen.“ Diese Scheu sei taktisch
begriindet: ein Ereignis offen als antisemitisctzdstellen bedeute immer auch die kollektive Verur-
teilung (z. B. durch eine entsprechende Medienhtistattung!) einer ganzen Stadt bzw. der Schule,
in der sich der Vorfall ereignete. Daneben treter @nch das Problem, die Falle als antisemitiseh bz
rassistisch Uberhaupt zu erkennen Zum Teil wéard alie Distanz zwischen den in den Beispielen
gemachten AuRerungen bzw. gezeigten Haltungen endTdilnehmern auRerst gering. SchlieRlich
herrsche auch schlichtweg Angst, zu dem Thema efatsshes zu sagen. Das Projekt berichtet ein
weiteres Problem: das der Anbahnung von Kooperationit lokalen Projekten. Zwar seien die Kon-
takte zu lokalen Initiativen da, allerdings kameareSachsen-Anhalt im Gegensatz zu Niedersachsen
nur sehr vereinzelt zu tatsachlichen Kooperatiomei{ir Berilhrungsangste auf Seiten lokaler Initia-
tiven gegenuber der Stiftung verantwortlich seidarceinfach, dass bei nachlassendem Enthusiasmus
lokaler Aktiver die anvisierten Aktivitaten gewiss®fRen im Sande zu verlaufen drohten.

5.2.18 Projekt: kunst — raum — erinnerung. Zur Verbindung von historischem Lernen,
kulturpddagogischer Praxis und zeitgendssischen kitlerischen Strategien an NS-
Gedenkstéatten.

1. Hintergrund

Trager des Projekts ist der Bildungsverbund fir ldiiernationale Jugendbegegnungsstétte (IJBS)
Sachsenhausen e.V. in Kooperation mit der Landesvgung kulturelle Kinder- und Jugendbildung
Brandenburg. Die 1IJBS Sachsenhausen wurde vor Zaleen erdffnet und ist untergebracht in der
ehemaligen Dienstvilla des Inspektors der Konzé¢inmnalager Theodor Eicke, die zu diesem Zweck
saniert wurde. Die padagogische Arbeit in der Jdgegegnungsstatte steht aufgrund ihres jungen
Alters noch am Anfang. Anliegen des aktuellen Mtmiejekts ist, den Aufbau dieser Arbeit zu unter-
stitzen. Ort der Durchfihrung des Projekts ist nébgchsenhausen die KZ-Gedenkstéatte Auschwitz.
Das Modellprojekt hat in der IJBS Oswiecim/Ausclaweinen zweiten Projektstandort.

2. Problembeschreibung

Das Projekt formuliert das Problem, dass die gestéttenp&adagogische Arbeit heute konzeptionell an
neue Erfordernisse angepasst werden muss. Neuagaigiénd Methoden in der Bildungsarbeit zu
schaffen, heil3t im Falle des Modellprojekts, eimebihdung von Kunst und historischem Lernen zu
suchen und zwar entlang der Leitfrage ,Was kanerdigh &sthetische Bildung in der Gedenkstat-
tenpadagogik leisten, um Jugendliche zu einer péch@n Auseinandersetzung mit der Geschichte
der Konzentrationslager zu befahigen?* Zwar galbse@siniger Zeit Erfahrungen auf diesem Gebiet,
jedoch mangele es bisher an einer systematischebaBbtung und Auswertung dieser Praxis; uber
ihre Reichweite und Wirkung sei wenig bekannt. @eranit Blick auf Handlungsempfehlungen sei
auch eine stérkere theoretische, modellgenerierodehdringung der getibten Praxis nétig.

3. Ursachenbeschreibung

In den Augen des Projekts ist die NeuausrichtumgG#alenkstattenpadagogik aus dem Grunde nétig,
weil mit dem Sterben der letzten Zeitzeugen in Bbaeer Zeit jene Quellen versiegen, die bisher in

der Gedenkstattenarbeit mittels ihrer berichtetennérungen die NS-Epoche anschaulich machten.
Selbst in den Familien bzw. im (familiaren) Umfedoh Jugendlichen gébe es bald kaum mehr Perso-
nen, die noch Erinnerungen an die NS-Zeit hatteh emtsprechende Geschichten erzéhlen kénnten.
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Die besondere Herausforderung an eine der Gegesgeadllschaft angemessene péadagogische
Kommunikation tber die Geschichte der Konzentralager und Gedenkstatten sei die Ermdglichung
von Denk- und Handlungsraumen, die ,Irritationes ®ferstehens” und ,Autonomie des Gedenkens"
zulassen und herausfordern.

4. Ziele des Projekts

Das Projekt setzt sich das Ziel, neue Zugénge edemkstattenpadagogischen Arbeit zu entwickeln
und zu erproben. Dazu will es ,nach einer Verbirglsachen von historisch-politischer Bildung und
einer &sthetischen Herangehensweise.” Damit vegbidds Projekt auch das Ziel, die padagogische
Arbeit in der Gedenkstatte Sachsenhausen und inJ@$h Oswiecim/Auschwitz und Sachsenhausen
zu qualifizieren, sowie der IIJBS Sachsenhausepéadagogisches Profil zu geben.

5. MaRnahmen des Projekts

Das Projekt begann seine Arbeit mit einer Analyse Ausgangsbedingungen in den Jugendbegeg-
nungsstatten Sachsenhausen und Oswiecim/Auschwitzunachst ein Bild von den Einrichtungen
zu gewinnen (vorhandene Kooperationen, padagogikokéatze, Ressourcenausstattung, etc.). Dazu
fuhrte das Projekt auch Wissens- und Erfahrungaasshe mit seinen Hauptkooperationspartnern,
der Gedenkstatte Sachsenhausen und der IJBS OswAesichwitz durch. Neben dieser Erhebung
des Ist-Zustandes und der Interessen des Projektparecherchierte das Projekt dokumentierte An-
wendungsfalle kinstlerisch-padagogischer Geden&gstibeit, um auch hier den Ist-Zustand festzu-
stellen. Ein zweiter vorbereitender Strang bestéinddas Projekt in der Kontaktanbahnung und im
Austausch mit seinen Kooperationspartnern fur gégese Umsetzungsphase der Workshopkonzepte
(Jugendbildungsstatten, Jugendkunstschulen, Uitdkeder Kinste u. a. m.).

Der Kern der MalRBnahmen besteht darin, ,untersadicieelWorkshopkonstellationen zu erproben und
zu beobachten”. Dazu entwickelt das Projekt zusammié¢ seinen Partnern zwei aufeinander folgen-
de Workshopreihén Mit Blick auf das Projektziel dienen sie nebem dersuchsweisen Durchfiih-
rung erarbeiteter Konzepte und der Qualifizierueg Mlitarbeiter/innen immer auch der Datenerhe-
bung. Das Projekt nimmt in den Veranstaltungen 8ieebachterrolle ein, wahrend Kunstler und Pa-
dagogen diese durchfiihren. Die Begleitung, Auswegrtund Dokumentation der Workshops mittels
sozialwissenschaftlicher Feldforschungs- bzw. Deieebungsmethoden (teilnehmende Beobachtung,
Leitfadeninterviews mit Workshopteilnehmern, Fraggdmaktionen u. a. m.) sowie die Anbindung an
einschlagige Theoriediskussionen bilden das Keckstiér Arbeit des Projekts. Die gewonnenen Er-
kenntnisse werden dann wiederum fir die Weiterakiwhg der Konzepte genutzt.

Zu den zentralen Malinahmen gehort auch die Eimmgheines runden Tisches, der den gesamten
Projektzeitraum begleitet. Er dient der Vernetzude; Workshopplanung, den Auswertungsrunden
sowie Fortbildungszwecken. Auch Jugendliche nehameinm teil.

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzungenge, gute Kooperationsbeziehungen bestehen remétionalen Ju-
gendbegegnungsstatte Auschwitz, zur Gedenkstatths8ahausen und zum Deutschen Jugendher-
bergswerk. Hinzu kommen zahlreiche Netzwerkparfetra Jugendkunstschulen oder freischaffende
Kinstler).

% Die im Rahmen des Modellprojekts veranstalteterk&toopreihe will das weite Spektrum kiinstlerischen
Schaffens abbilden. So wird in den Veranstaltungéindiversen Medien wie etwa Fotografie, Video oder
Comics gearbeitet oder auch mit TextproduktioneglefBet werden sie von unterschiedlichen Padagagen
Kinstlern. Die konzeptionelle Gestaltung der jeigeih Workshops erfolgt durch die gemeinsame Anbmit
Kinstlern, Padagogen und Modellprojektmitarbeitéhmen geht es grundlegend darum, Jugendlichen den
Zugang zur NS-Verbrechensgeschichte durch kiinstlees Arbeiten zu ermoglichen. Dies geschieht nicht
voraussetzungslos: zur Vorbereitung treffen siclwaetKinstler mit den Jugendlichen, und die
Projektmitarbeiter/innen stellen den Lehrerinned uahrern im Vorfeld Materialien zur Verfiigung.
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Erschwerende EinflussfaktoreBas Projekt musste bisher zwei Personalwechsedlbigen, was die
kontinuierliche Arbeit erschwerte. Trotz der Offeithder Gedenkstattenpadagogen wird die Zusam-
menarbeit mit ihnen als mitunter schwierig besdigie da in Sachsenhausen v. a. Historiker als Ge-
denkstattenpadagogen tatig sind, konne bestimnidagogisches Fachwissen sowie methodische
Erfahrungen im Umgang mit Gruppen nicht vorausgesetrden.

5.2.19 Projekt: Jugendliche recherchieren zum Thema Antismitismus in der DDR

1. Hintergrund

Die Amadeu Antonio Stiftung hat ihren Sitz in BerMitte. Sie wurde 1998 gegrundet und widmet
sich in ihrer Arbeit der Starkung demokratischeariiitét und der Foérderung der Zivilgesellschafts Da
aktuelle Modellprojekt, das durch das BundesprognaviiELFALT TUT GUT gefdrdert wird, lehnt
sich an ein vorangegangenes Projekt an, innertedbeth eine Ausstellung zum Thema ‘Antisemitis-
mus in der DDR’ erarbeitet wurde. Es geht nun dardi® Inhalte dieser Ausstellung um relevante
Aspekte zu erganzen.

2. Problembeschreibung

Das Projekt beschreibt das Problem, dass es bie kaum Wissen Uber das Thema Antisemitismus in
der ehemaligen DDR gibt. Mit der Ausstellung ,Dag Bs bei uns nicht gegeben! Antisemitismus in
der DDR**® wollte das vorausgegangene Projekt — erstenstelsnitistorischer Aufklarung diese Wis-
sensliicke schlieR&h zweitens - tiber diese bloRe Faktenvermittlungunén- lokale und Uberlokale
Debatten und Auseinandersetzungen Uber dieses Taestalden und schlie3lich — drittens — im Me-
dium lokaler Diskurse und Debatten die demokragsklonfliktkultur starken. Seit Ausstellungsbe-
ginn (April 2007) tourt die Ausstellung durch dieugn Bundeslander. Parallel zu den Ausstellungser-
offnungen finden Diskussionsveranstaltungen stabhzahlige Zeitungsartikel und Rundfunk-
[Fernsehartikel begleiten die Ausstellung. Dem éktojvurde bei der Erarbeitung der Ausstellung bald
klar, dass es eine Epoche (die 50er Jahre) nicht bearbeiten und unterbringen kénnen wiirde und
daher ein zweiter Ausstellungsteil noch folgen relif%e Analyse der bisher im Zusammenhang mit
der Ausstellung gefiihrten Diskussionen hétte engeti@ss viele Besucher die Existenz eines staatlich
organisierten Antisemitismus bestreiten. In denékudes Projekts wird aber gerade an den 50er Jah-
ren ebendiese Praxis besonders anschaulich. InelEtuModellprojekt geht es um die Erarbeitung
gerade dieser Epoche, die in die Ausstellung irgeigverden soll.

3. Ursachenbeschreibung

Ursachlich fur die Unkenntnis antisemitischer Prasei in der DDR die ,Uberformte ideologische
Vermittlung des Themas sowohl im Geschichtsuntetrats auch im 6ffentlichen Diskurs” gewesen.
Das ideologische Apriori der DDR28 hatte fur didedifliche Auseinandersetzung mit dem Thema
Antisemitismus keinen Platz gelassen, denn alsitinig aus diesem ‘ideologischen Uberbau’ konnte
es gar keinen Antisemitismus geben bzw. war ereinndoralischen Ordnung der DDR-Gesellschaft
schlicht nicht vorgesehen.

Aus Sicht des Projektes hat dies auch Folgen filindergenerationelle Tradierung gehabt: so sei der
antifaschistische Nimbus in den Erzéhlungen zwisaden Generationen am Leben gehalten worden.
Genau darin sei auch der Grund fur die ,Abwehr‘smghen, die dem Ausstellungsprojekt entgegen-

% Der Titel der Ausstellung beschreibt auch die Ahvhaltung vieler Ausstellungsbesucher gegeniiber de
Thema DDR-Antisemitismus und gehort insofern — irm® eines Nichtwissens, aber auch im Sinne eines
Nicht-Wahrhaben-kénnens oder -wollens — auch zablembeschreibung.

" Das Projekt hat die Erfahrung gemacht, dass dimé&rung an die DDR insgesamt zu verschwindentdroh
die Schiler/innen, mit denen das Projekt zusamnaghgéet hat, besallen kaum Wissen Uber die DDR.

28 Antifaschismus* war gewissermafen die Leitkulvaw. der Leitimperativ der Stunde Null und alcsel
auch fest in der staatlichen Propaganda verankert.
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schlagt. Insbesondere bei alteren Besuchern hitardifaschistische Aura des DDR-Staates noch
heute funktionale Konsequenzen fir die Bildung glersonlichen Identitéat. Und vor diesem Hinter-
grund muss sich die Thematisierung von Antisemitisrim der DDR moralisch diskreditierend aus-
nehmen, denn dadurch droht die personliche Biogeaghtwertet zu werden. Unter der Hand wiirde
denn auch deutlich, dass die Abwehr gegen die Alissgy ein Versuch ist, der implodierten DDR ex
post so etwas wie ein sinnstiftendes historischds Bbzugewinnen: ,Und diese Abwehrreaktion
hangt aber auch mit dieser identitaren Funktiorazusen. Also dieser Glaube daran, dass der Antifa-
schismus tatsachlich eine der wenigen Sachen igevielleicht gerade jetzt im Westen als positiv
gewertet werden kénnen.” Die Abwehrhaltung gegendiee Ausstellung kann insofern auch als An-
lass betrachtet werden, die ,eigene Geschichte positiv zu deuten.”

4. Ziele des Projekts

Das Projekt verfolgt ein doppeltes Ziel. Erstenkesodie fur die Lokalrecherchen gewonnen Schi-
ler/innen durch diese Arbeit ,positive Selbstwinkdaitserfahrungen” (zitiert aus dem Antrag) ma-
chen: ,Sie recherchieren die historischen Faktearbeiten die Forschungsergebnisse, setzen sich
kritisch damit auseinander und prasentieren ihgelrisse in der Offentlichkeit.”

Diese Ergebnisdarstellung in einer Ausstelfdsgll — zweitens — lokale und tiberlokale Debatteer i
das Thema Antisemitismus in Gang setzen.

Das Leistungsziel des aktuellen Modellprojektsdist Erganzung und Uberarbeitung der Ausstellung,
um damit jene Defizite auszugleichen, die die dlduausstellung in den Augen des Projekts hat
(insb. die fehlende Aufarbeitung der ,antisemitmscierfolgungswellen” in den 50er Jahren).

5. MaRnahmen des Projekts

Das Vorgangerprojekt hat in einer Reihe von ossitdwgn Gemeinden Partner (Schulen) gefunden, die
lokalhistorische Studien zu antisemitischen Vorkarigsen in ihren Orten durchgefiihrt haben. Dazu

haben die Schuler/innen etwa Zeitzeugen intervidkten ausgewertet und Dokumente analysiert.

Die Arbeitsergebnisse dieser vielen kleinen Prejeltirden dann von einer Ausstellungsmacherin zu
der Ausstellung zusammengefasst. Parallel zu desstAllungserdffnungen werden an den Ausstel-
lungsorten Diskussionsveranstaltungen initiiert.

Das Projekt gewinnt fur die Ergdnzungsarbeitenardsstellung neue Recherchegruppen (in Berlin,
Eberwalde und Stadtroda), begleitet und untersgiézt Fir Lehrer/innen bietet das Projekt Fortbil-
dungen zum unterrichtlichen Umgang mit der Aussigjlan.

6. Projektkontext

Kooperation/UnterstitzungdDas Projekt setzt die Kooperation mit alten Partrfert, gewinnt aber
auch neue Akteure. Die wichtigsten Kooperationsgarsind das Bildungswerk Blitz e.V. in Stadtro-
da, die Aktion Zivilcourage e.V. in Pirna, die NefsMandela Schule Berlin, die Gesamtschule Reu-
terstadt Stavenhagen sowie das Eberswalder Zerfiiurdemokratische Kultur, Jugendarbeit und
Schule e.V.

Erschwerende EinflussfaktoreBas Projekt berichtet davon, bei seinen Vor-OrtHeecheaktivitaten

oder schon bei seinen Kontaktanbahnungen auf ValteegestofRen zu sein. So rief der Leiter einer
Stadtrodaer Schule beim Birgermeister an und friqigteob es jemals Antisemitismus in der Stadt
gegeben hatte und ob man bei diesem Projekt Ubarinaitarbeiten solle. Zum Teil hatten auch die

? Die Ausstellung und die sie begleitenden Verdnstgen haben den Anspruch historisch-soziologische
Aufklarung. Die Darstellung historischer Tatsaci&nmmer auch mit dem Aufzeigen von entsprechenden
sozialen Funktionen verbunden: ,Zu gucken, wad-fimktionen hat der Antisemitismus fir die Leute di
sich antisemitisch auRern. Und da muss ich ansetzsnGanze als Konzeption zu begreifen, die eine
bestimmte Funktion fur die Mehrheitsgesellschaft‘ha
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am Projekt mitarbeitenden Schuler die TeilnahmeriHEltern abringen missen, da sie dem Vorhaben
~sehr suspekt” gegeniibergestanden hatten.

5.3 Reichweite der Untersuchungsergebnisse

Die von uns eingesetzten leitfadengestutzen qtiaéta Interviews mit den Projektverantwortlichen
ermdglichen eine genaue Beschreibung und eine Bestdeilung der logischen Struktur der Projekte,
da alle fur die Projektplanung und -durchfiihrunpvanten Aspekte angesprochen werden. Die in
diesem Zusammenhang erhobenen Kontextinformatisivesh eine wichtige Voraussetzung fir die
spatere Ubertragbarkeit der Ergebnisse (vgl. Lim@iiba 1985, S. 316). Eine kommunikative Vali-
dierung durch die Befragte bzw. den Befragten dilemtersten Absicherung der Ergebnisse. Fir die
Explikation der Ziele auf der Handlungszielebene @iir die Rekonstruktion der Zusammenhéange
zwischen MalRhahmen, Handlungszielen und Zielendaof ibergeordneten Ebenen bedarf es aller-
dings weiterer Daten, die im Rahmen von jeweilsitagggen Workshops mit den Projekten erhoben
werden. Im Rahmen dieser Workshops erfolgt auck eimeite Validierung der Ergebnisse aus der
vorliegenden Befragung.

5.4 Interpretation der Evaluationsergebnisse

Die Interpretation der Ergebnisse aus der Projéidgeng muss als vorlaufig gelten, da zum Zeit-
punkt dieses Zwischenberichts noch keine detali&ekonstruktion der Projektziele und der damit
verbundenen Maflinahmen erfolgt ist. Die Evaluatigetmisse liegen damit auf einem mittleren Abs-
traktionsniveau und gestatten lediglich eine Béluirig der Plausibilitdt und Adaquanz der vom Pro-
jekt gewahlten Vorgehensweise im Hinblick auf dagrande liegende Problem und die damit ver-
bundene Zielstellung.

6. Schlussfolgerungen und eventuelle Empfehlungen

6.1 Bewertung des Untersuchungsgegenstandes (StarkenduSchwachen)

L6st man sich von der Fokussierung auf die Einppite und wirft einen Panoramablick auf das
gesamte Themencluster, kann festgestellt werdess, slah samtliche Projekte in beiden vorgesehenen
Forderbereichen — ,ZeitgemélRe Konzepte fiir dieitgsarbeit zum Holocaust* sowie ,Antisemitis-
mus bei jugendlichen Migrant/innen“ — bewegen. lerddch ,Zeitgemalie Konzepte fur die Bildungs-
arbeit zum Holocaust” wird in einer Reihe von Pktge dezidiert nach einer zielgruppenspezifischen
Verknupfung von historischem Antisemitismus und &egartsproblemen gesucht. Mit Blick auf die
raumliche Verteilung der Modellprojekte ist einarke Fokussierung auf Berlin auffallig; aufgrund
des gemeinsamen Standortes sind sie bereits sekmsteinander vernetzt. Dadurch wird das Poten-
zial fur weitere Vernetzungen eingeschrankt.

6.2 Empfehlungen

Das Themencluster ,Auseinandersetzung mit histbeist und aktuellem Antisemitismus® kann als
ein wesentlicher Baustein betrachtet werden, um Aetisemitismus, der ,in allen Schichten der Be-
volkerung zu finden ist“, wie es im interfraktiolesi Beschluss der Bundestagsfraktionen zum 9. No-
vember 2008 heifdt, zu begegnen. Von dem Themeanclgsht insofern eine politisch-symbolische
Wirkung aus, als die Modellprojekte, die sich metd Thema befassen, in der Regel liberregional tatig
sind. Sie entwickeln Ideen und Konzepte fur vigifil Anwendungsbereiche, die Uber die Grenzen
ihres direkten Wirkungsrahmens ausstrahlen. Wiegnedem oben genannten Beschluss zutreffend
heildt, ist Antisemitismus ,kein auf den politischExrtremismus begrenztes Phanomen und muss kon-
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sequent auf breiter Front von Staat und Zivilgesbkhft bekampft und in seiner Verbreitung gehemmt
werden®.

Unsere Empfehlungen beziehen sich daher weitgeagihdie Frage, inwiefern das Themencluster im
weiteren Verlauf weiterentwickelt werden kann, da@si der politisch- symbolischen Wirkung gerecht
wird. Diesbezlglich sollte dartiber nachgedacht emravie die Arbeit gegen Antisemitismus 6ffent-
lichkeitswirksamer dargestellt werden kann. Nackewen Erkenntnissen bestehen noch sehr starke
regionale Unterschiede bezuglich der 6ffentlichkeitksamen Darstellung des Problems Antisemi-
tismus und der entsprechenden Gegenmafinahmensadnsleee auflerhalb Berlins besteht diesbezig-
lich ein erheblicher Nachholbedarf.

Da die padagogisch-kulturelle Auseinandersetzuriglern Thema Antisemitismus insofern schwierig
ist, als dass die Akzeptanz, sich mit dem Thembeachaftigen nicht allzu grof3 ist und insbesondere
junge Menschen als Zielgruppen nur schwer zu geavirgind, sollten Projekte starker ermuntert wer-
den, jugendspezifische und lebensweltorientierteédae mit der Arbeit gegen Antisemitismus zu
verbinden, um eine héhere Akzeptanz fir die Teilmalan MalRnahmen zu erreichen. Hierbei sollte
Projekten ein mdglichst groRer experimenteller faren zur Verfligung gestellt werden. In diesem
Freiraum missen Fehler erlaubt sein, wenn es unEmieobung neuer Konzepte und Ansatze geht.
Als schwierig erweist sich nach Ansicht vieler Rktg die angemessene Vor- und Nachbereitung von
Malnahmen durch Multiplikatoren, wie z.B. Lehrkedfind padagogische Mitarbeiter. Diese seien
hiermit vielfach Uberfordert. In dieser Frage soh&is bei einigen Projekten konzeptionelle Licken
bzw. offene Fragen zu geben, wie diesem Phanomgeghet werden kénne. Sinnvoll wéare hier die
modellhafte Erarbeitung eines Konzepts, wie Mukitioren sinnvoller in eine professionelle Vor-
und Nachbereitung von ProjektmalRnahmen einbezogedew kdnnen.

Viele Projekte haben Probleme bei der erforderfickefinanzierung. Die Sicherstellung einer funf-
zigprozentigen Kofinanzierung bindet nicht uneriat# Ressourcen und wertvolle Arbeitszeit und ist
von kleineren Tragern zum Teil nur schwer zu baggit Grol3e Trager haben dagegen eher die Mog-
lichkeit, fest angestellte Mitarbeiter/innen alsfikanzierung gegenzurechnen. Schon aufgrund der
Probleme kleiner Trager sollte das bisherige Rpiner Kofinanzierung tberdacht werden.

6.3 Stellungnahmen / Erwiderungen

Die erstellten Projektbeschreibungen wurden defeRien zur Verfigung gestellt. Die Projekte wur-
den gebeten, die Projektbeschreibung gegenzuleskrsafern sie es fur notwendig hielten, Korrektu-
ren und Erganzungen hinzuzufigen. Diese Korrekturah Ergdnzungen wurden in den Projektbe-
schreibungen berucksichtigt, sofern sie aus ddit Sier Evaluatoren gerechtfertigt waren oder einzel
ne Punkte der Projektbeschreibung vertiefen otlestileren konnten.
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8. Anhange

8.1 Evaluationsdesign

Unser Evaluationsdesign zielt erstens darauf abMdidellprojekte wissenschaftlich zu begleiten, um
ihr Vorgehen kontinuierlich zu optimieren (Optimiegsphase). Zweitens geht es darum, eine empi-
risch begriindete wissenschaftliche Theorie fungiksames padagogisches Handeln im Problemfeld
des historischen und des aktuellen Antisemitisnousrgwickeln (Forschungsphase).

1. Detaillierte Projektbeschreibungsrundlage der Evaluation ist zunachst eine gerizasehrei-
bung jedes Projektes, die zugleich Aufschluss ibentige Aspekte der Projektstruktur und we-
sentliche Kontextbedingungen gibt. Methodisch gtfdies mittels problemzentrierter Interviews.
Dadurch wird es moglich, sowohl die theoretischersi€htspunkte der Evaluation als auch das
Wissen und die Erfahrungen der Akteure vor Ort amggsen zu beriicksichtigen. Ergénzend fih-
ren die Projekte ein internetbasiertes Projekttagepin dem der Projektverlauf dokumentiert
wird.

2. Zielexplikation und Optimierung der Ziel- und MaRngesystemeEine genaue Rekonstruktion
der konkreten Ziele, die im Verlauf der Implemeittasphase entwickelt worden sind sowie eine
Analyse der MalRnahmen, die zur Erreichung dieseleZeingesetzt werden sollen, schafft die
Grundlage fir eine Identifikation zentraler Merkmaler Modellprojekte und fur einen kontrastie-
renden Vergleich zur Bestimmung von Starken undw@chen. Die Rekonstruktion der Ziele
wird von uns im Rahmen eines Workshops mit denrakat Akteuren der jeweiligen Modellpro-
jekte kooperativ durchgefiihrt. Dabei legen wir gnoNert darauf, dass die Ziele tberprifbar
sind und im Hinblick auf Wirkungen bei den Zielgpgm formuliert werden. Alle aktuellen Ziele
werden in Zieltabellen schriftlich festgehalteneRietailliert nachgezeichnete Struktur der unter-
suchten Modellprojekte bildet zugleich einen Ankfuingspunkt fir Wirkungsanalysen durch die
Programmevaluation.

3. Dokumentation und Analyse der Ergebnisse von MafdealZur Einschatzung der von den Mo-
dellprojekten angeregten und durchgefuhrten Mal3eahist es erforderlich, ihre Umsetzung so-
wie die Erreichung der Ziele und der Zielgruppehdar Ebene von Einzelprojekten zu erfassen.
Hierzu wird die wissenschaftliche Begleitung einrMoringsystem implementieren, das es den
Modellprojekten gestattet, wichtige Eckdaten mitesn vertretbaren Aufwand zu sammeln und an
die wissenschaftliche Begleitung weiterzuleitenclAuliese Ergebnisse werden von der wissen-
schaftlichen Begleitung zur fortlaufenden Optimigguder Modellprojekte im Sinne einer forma-
tiven Evaluation genutzt. Die hier beschriebenenFder Prozessevaluation ist auch eine wichtige
Ergéanzung fur die Wirkungsanalyse durch die Progmemaluation, da zur Beurteilung von Wir-
kungen Wissen Uber die Art der Umsetzung von Mafesihund (ber die Zielgruppenerreichung
vorhanden sein muss.

Auch das oben bereits erwahnte Projekttagebuairisieil des Monitoringsystems. Die Projekte
werden in diesem Zusammenhang fur eine kontinalegti Dokumentation des Projektverlaufs
gebeten, relevante Ereignisse festzuhalten. Imeiien sollen wichtige Entscheidungen und Ab-
sprachen zum Projekt, neue Erkenntnisse und untetedtreignisse, besondere Schwierigkeiten
im Projekt sowie Veranderungen der Ziele und MaBrehdokumentiert werden. Das Projektta-
gebuch dient der wissenschaftlichen Begleitung alazu, Optimierungsbedarf friihzeitig zu er-
kennen. Das von uns eingesetzte Projekttagebueimestspeziell entwickelte, leicht zu bedienen-
de Software, die auf einem internet-basierten Deteksystem berufil. Diese Lésung hat viele

% Das Projekttagebuch befindet auf der fiir die &tej des Themenclusters eingerichteten Internétptat
unter der Adresse www.proval-services.net/vielfailf Interessierte Mitarbeiter/innen der gsub atiey DJI
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Vorteile gegeniiber einem echten Buch. So kénnejelRmoitarbeiter/innen z.B. von verschiede-

nen Orten auf das Tagebuch zugreifen. Auch dieansshaftliche Begleitung kann jederzeit ohne
grolBeren Zeitaufwand aktuelle Entwicklungen vedolgDer Datenschutz ist durch einen pass-
wortgeschitzten Zugang und individuelle, mit Hilffen Zufallszahlen generierte Projektcodes
gewabhrleistet. Das Projekttagebuch wurde Ende AWRAGS implementiert.

Anhand des Projekttagebuchs kann rickblickend gdestgestellt werden, wann was in dem
betreffenden Projekt geschehen ist. So kbnnenzsiEhProjektmitarbeiter/innen nach einer vori-
bergehenden Abwesenheit schnell einen Uberblickr ithen Projektfortschritt verschaffen.
Gleichzeitig ist ein Projekttagebuch aber auchDaikumentationshilfe sehr nitzlich und erleich-
tert den Projekten die Fertigstellung von Berichi@er Zeitaufwand fur das Fihren eines Projekt-
tagebuches macht sich daher in der Regel schrmdhtie Beim Projektabschluss bildet das Pro-
jekttagebuch eine gute Grundlage fur einen resdisén Nachvollzug des Projektablaufs. Ein ahn-
liches Projekttagebuch wird von proVal bereitsiimeen anderen wissenschaftlich begleiteten Pro-
jekt, welches durch das BMFSFJ gefordert wird, esegzt und hat sich dort sehr gut bewahrt.

4. Einige Themen aus dem Bereich der Qualitdtsentuigkiwerden bereits wéahrend des Zielbe-
stimmungsworkshops mit den einzelnen Projektensprgehen. Diese Themen wie auch Metho-
den der Datenerhebung und der Dokumentation zurstsaluation werden im Rahmen eines
Selbstevaluationsworkshops vertieft und eingedibt.

5. Erforschung wirksamer padagogischer StrategienBekampfung des historischen und des aktu-
ellen Antisemitismu®ie transparente Rekonstruktion der von acht Rtefeumgesetzten Hand-
lungsstrategien erfolgt je nach Projekttyp durchb$taukturierte qualitative Interviews bzw. durch
Gruppeninterviews. Hierbei sollen die wesentlichémsetzungsstrategien und MalRnahmekom-
plexe nachgezeichnet werden. Gegenstand der Uokensg sind die alltagsorientierten sowie
lerntheoretischen Vorstellungen und Ansétze, die gaédagogischen Handeln dieser Projekte zu
Grunde liegen. Die Identifizierung der didaktischamzepte erméglicht eine zielgruppenspezifi-
sche Klassifikation der Ansatze im Hinblick auf ensichiedliche padagogische Zugénge. Weiter-
hin sollen in diesem Rahmen alltagsnahe Vorgehassweaekonstruiert werden, die Hinweise
darauf geben, welche Handlungsoptionen positive. letver negative Wirkungen erzielt haben.
Dieses Wissen ist fir die Rekonstruktion der mdéddlen Projektideen unerlasslich, wenn diese
zu einem spateren Zeitpunkt von Dritten aufgegniffeerden sollen. Ziel der qualitativen Analyse
ist es, fUr die untersuchten Projekte eine spehiisVirkungstheorie zu identifizieren.

Abbildung 6 veranschaulicht noch einmal das Evauatesign.

kann auf Anfrage ein Gastzugang zu der Interngfptat eingerichtet werden. Anfragen bitte an
info@proval-services.net
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Abbildung 6: Der Aufbau der Evaluation
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Das Institut fur interdisziplinare Konflikt- und @ealtforschung der Universitét Bielefeld und das
proVal Institut sehen sich bei der Durchfiihrung waessenschaftlichen Begleitungen und Evaluatio-
nen den Qualitatssicherungsstandards der DeutsGleselischaft fur Evaluation verpflichtet (vgl.
DGEval 2002). Entsprechend dieser Standards (RB.Diplomatisches Vorgehen; F2: Schutz indi-
vidueller Rechte; F3: Vollstandige und faire Ubéfpng) ist es fiir uns selbstverstandlich, eine enge
Kooperation mit den Auftraggebern des BMFSFJ, desaBschaft fir soziale Unternehmensberatung
mbH und der Programmevaluation des DJlIs zu pfleQ&s beinhaltet die Abstimmung aller wesent-
lichen Punkte des konzeptionellen Vorgehens, wah alie kontinuierliche Rickmeldung von Ergeb-
nissen. Erkenntnisse aus der wissenschaftlichedelBang, die eine Weiterentwicklung auf Pro-
grammebene nahe legen, sollen den Auftraggebegestailt und mit diesen konstruktiv diskutiert
werden. Anregungen fir die wissenschaftliche Baghgi der Modellprojekte seitens der Auftragge-
ber werden von uns konstruktiv aufgenommen und iggfias bestehende Evaluationskonzept einbe-
zogen.
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8.2 Interviewleitfaden fur die Experteninterviews
Einleitung

1. Lassen Sie mich zunéchst einige einleitendedrragr Berufsbiographie stellen. Zunéchst einmal:
Sind sie X-Stadter (Munchner, Hamburger, Zittauer)?

Evtl. nachfragen: Wenn nein, woher kommen Sie uirsgiich? Wie war das fur Sie, als Sie damals
(wann?) hier her kamen? Was war ihr erster Eindtifikotionale Bindung? Was hat sich seitdem aus
ihrer Sicht verandert?

2. Wie ist denn gewissermal3en der Weg in diesgek®rdas Sie heute leiten, verlaufen?
Evtl. nachfragen: Was haben Sie vorher gemachtsiNieSie zu diesem Arbeitsplatz gekommen?

3. Gibt es in letzter Zeit Vorkommnisse hier voit,@lie Sie personlich besonders bewegt haben, die
sie als besonders gravierend empfunden haben?

Evtl. nachfragen nach antisemitischen Vorkommnisegantuell auch unabhangig vom Ort im Hand-
lungsfeld etwa Schulen/Freizeiteinrichtungen dttaben Sie in ihrem Arbeitsalltag auf dieses Ereig-
nis reagieren kénnen?)

4. Welchen Stellenwert hat Menschenfeindlichkeit Rfoblem im Allgemeinen und Antisemitismus
im Besonderen in lhren Augen? Ist es ein groRdmséces Problem?

5. Gab es Ereignisse, die lhre eigene Arbeit imeBarAntisemitismus verandert haben? Oder hat ein
Ereignis Sie dazu gebracht, sich mit dem Themaflerzu befassen?

6. Sind rassistische und antisemitische AuRerurgiem gar Parolen Dinge, die Sie in lhrem Alltag
beobachtenfb auf Hauserwande geschmiert oder im Alltag dadtBevilkerung geéuliert?)

7. Gab es in der Vergangenheit judisches Lebehrar IStadt? (Gibt es historische Zeugnisse davon?)
Gibt es heute sichtbares judisches Leben in lhrettStadtteil? Gibt es auch nicht sichtbares judi-

sches Leben in der Stadt? Haben Sie Kontakt zwoRengldischen Glaubens vor Ort (oder in ande-
ren Bereichen)?

8. Kdnnen Sie uns bitte kurz beschreiben, wie Sithiem Projektteam Antisemitismus definieren?
Debattieren Sie im Team auch schon mal Uber sdtchgen? Gibt es hier ev. Diskussionen, die auch
die Entwicklung Ihrer MaRnahmen berihren?

Problembeschreibung

9. Kbénnten Sie das Problem etwas genauer beschralbs Sie mit ihrem Projekt bearbeiten? Wel-
ches Ausmal hat es in Ihren Augen? (je nach BezsidPbjektes: in dem Ort, in dem Institutionenbe-
reich — bsp. Schule; Worauf stiitzen Sie diese Bitgang?)

Ev.: Worin sehen Sie personlich die grof3te Heradsfoing/das grofdte Problem fir die padagogische
Arbeit im Bereich Antisemitismus? Welche Rolle $fpitas fur lhr Projekt?

10. Hat auch die Stadt/der Stadtteil, in der/demn&beiten, etwas mit diesem Problem zu tun; was?
(lokale Schulen, Treffpunkte ...)

11. Worin sehen Sie die Ursache dieses ProblemafdfiSie uns kurz schildern, wie es zu der Pro-
jektidee kam? Was war die Motivation, das Projeitdie Beine zu stellen? Gab es Anregungen von
auf3en?

Projektbeschreibung

12. Wenn Sie ihr Projekt beschreiben missten, wielen Sie das in wenigen Séatzen tun?
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13. Gibt es einen padagogischen Ansatz, hintergsieimlhre Projekte und Malinahmen versammeln?
Welcher? Hat er sich bisher bewahrt? Oder: Neu- Meeiterentwicklung oder Erprobung eines be-
sonderen Ansatzes? Welche Erfahrungen gibt esrldsingit in Ihrem Projekt?

14. Sind Sie in Ihrer Projektarbeit auch schon einauf das Problem des Philosemitismus gestol3en?
Wenn ja, in welchem Zusammenhang? Gehen Sie dafriigendeine Weise um?

15. Spielt es eine Rolle, dass dieses Projekt emdeWprojekt ist? Konnten Sie das ,Modellhafte®
kurz beschreiben? Ist die Konzeption irgendwie endds bei ‘Ublichen’ Projekten? Gibt es da so
etwas wie Akzentverschiebungen oder ...?

Ev. nachfragen: Wo liegen derzeit die Herausfondgen in der inhaltlichen Arbeit? An welchen kon-
kreten Stellen betreten Sie ,Neuland"?

Gibt es bereits zum jetzigen Zeitpunkt UberlegungemUbertragbarkeit der Ergebnisse? Welche?

16. Wie sieht Ihr vorlaufiges Fazit zum gegenw@migeitpunkt des Projektes aus? Was ist bisher gut
gelungen? Wo gibt es Probleme? An welchen DetasRiojektes arbeiten Sie gerade?

Zielgruppe

17. a) Wie setzt sich lhre Zielgruppe zur Zeit katkzusammen? (Wenn noch keine Kontakte herge-
stellt wurden: Zu welchen Gruppen sollen Kontaldggbstellt werden?)

Wie erreichen Sie sie; wie gehen Sie auf sie zughfién Sie das an einem Beispiel verdeutlichen?)
Wie war die Resonanz bisher? Gab es zu Beginn HHiwder Vorbehalte? Gibt es diesbezuglich ein
Problem, an dem Sie gerade arbeiten oder intenge@rbeitet haben? Oder gegebenenfalls: Worin
sehen Sie die Griunde fur die gute Resonanz?) Giktneerschiede in der Resonanz zwischen 2007
und 2008?

Haben Sie Ideen, wie man schwierige Zielgruppesigren kann?

b) Welche Hiurden oder Zugangsschwellen gibt esdnuB auf die Zielgruppe fir Sie selbst? Wie
gehen Sie damit um? Vermuten Sie Hiurden oder Zwggahgvellen bei lhrer Klientel? Wie gehen Sie
damit um?

c) Hat sich die Zielgruppe im Lauf der Zeit veraride

Grinde? (Sind Personen weggeblieben, neue hinzoge&n?) Haben Sie schon Riickmeldungen von
Ihrer Zielgruppe bekommen? Welche? In welcher FOM®&gehen Sie damit um?

d) Bei Projekten, die ihre Zielgruppe — insbesoadhrgendliche - aktiv in verschiedene Phasen ein-
beziehen: Wie sieht momentan die Arbeit mit deldZigope aus? Kodnnen Sie ein Beispiel schildern?
Stichwort ,aktives Einbeziehen: Welche Herausfathgien waren und sind hier zu bewaltigen? Wel-
che Losungen haben Sie hier gefunden? Wo machegug&eErfahrungen? Gab es unerwartete Effek-
te?

Welche Diskussionen, Debatten oder auch KonflikteBezug auf die Projektinhalte gab es mit
und/oder innerhalb der Zielgruppe? Welchen Einfhetsdies auf das Projekt?

e) Wenn Kinder bzw. Jugendliche die Zielgruppe sielche Erfahrungen machen Sie in der pada-
gogischen Arbeit im Bereich Antisemitismus mit Jendauf der einen und Madchen auf der anderen
Seite? Gibt es hier Besonderheiten oder UnterseRigde gehen Sie damit um?

Gehen Sie auf Madchen mit anderen MalRnahmen autlingen? Entwickeln Sie fir Madchen und
Jungen teilweise unterschiedliche Inhalte? Nutziend&se fir die Gewinnung von Madchen bzw.
Jungen als Zielgruppe? Funktioniert das? WelchaHeuhgen haben Sie hier gemacht?
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18. Hat sich lhre Arbeit im Laufe der Zeit verartid@greue MafRnahmen / Aktivitaten)? Haben sich
auch die Ziele Ihrer Projektarbeit verandert? Wis(@riinde)?

Was ist Ihnen bisher ganz besonders gut gelungem@d? Wo hatten Sie mehr Probleme? Griinde?
Wie versuchen Sie diese zu l6sen?

19. Gab es Erlebnisse mit Ihrer Zielgruppe, dielfeigonders bewegt oder beschaftigt haben? Welche?
Offentlichkeit - Kooperation
20. Gibt es etwas, das Ihnen die Arbeit schwer malets sie stért? Konnen Sie das bitte schildern?

a) Sind Sie als Vertreter des Projekts auch schona 6ffentlich mit Vorwirfen konfrontiert worden?
Was wurde Ihnen vorgeworfen? Ist dem Projekt ofigmiauch schon einmal Anerkennung zuteil ge-
worden?

b) Welche besonderen Probleme hatten Sie am Antliagnittlerweile aber geldst sind. Wie haben
Sie sie gelost? Gab es Unterstitzung? Und: welcbildte sind im Verlauf des Projekts erst ent-
standen?

21. Wie unterstutzt Ihre Institution/Ihr Tragervierelie Projektarbeit? Ist Antisemitismus als padago
gisches Handlungsfeld ein neuer Bereich fur Ihstitition oder ein bereits etabliertes Thema?

22. Mit wem kooperieren Sie bzw. ihre Mitarbeiteniirem Arbeitsalltag au3erhalb Ihrer Einrichtung
(Politik, Presse, lokale Personlichkeiten, ...)?

Wenn vor allem Institutionen genannt werden nagjgina Gibt es auch Personen aus der Blrgerschatft,
mit denen Sie zusammen arbeiten oder die sogaKdatakt zu Ihnen gesucht haben? (Stichwort:
Vertrauensaufbau)

23. Welche Erfahrungen machen Sie in der Zusamrheitamit anderen Einrichtungen und Institutio-
nen?

Arbeiten Sie mit bereits ,bewédhrten* bzw. bekannRartnern zusammen? Haben Sie neue Partner
gesucht und wie? Welche Institutionen/Partner hadeim erst im Lauf des Projektes als besonders
wichtig erwiesen und woflir? Kommen neue Partnezthimd bleiben andere im Laufe der Zeit weg?
An welchen Stellen passiert so etwas? Konnen Siddschreiben? Gibt es ein Beispiel fir eine gute
Zusammenarbeit und weniger gute? Warum ist das Amsicht nach so? Winschen Sie sich mehr
Kooperation (an welcher Stelle)? Kooperieren Sieamnderen Projekte bzw. Projekttragern im Cluster
und zu welchen Themen?

[Sofern das Einrichten einer Kooperationsplattfaum Projektinhalt gehdrt]: Konnte die Plattform
bereits gegriindet werden? Zugang zu Partnern? \Afieli® Resonanz? Wie kooperieren Sie, in wel-
cher Form? Was lauft hier gut, wo gibt es Schwiezigen? Grunde?

24. Haben Lokalzeitung und Lokalradio einen Eirdlaaif den Umgang ihres Projektes mit solchen
Problemen?

25. Nach lhrer Einschatzung: Wie ist denn dasipolie Klima in ihrer Stadt/ihrem Stadtteil? Gibt es
so etwas wie eine dominante politische Meinung?

26. Wie reagiert denn die Kommune/das relevanteeltir(iSchulen etc.) auf Ihr Projekt? Werden Sie
unterstitzt (bzw. wurden Sie voribergehend untetiiMit wem gab es dabei Probleme? Und an-
dersherum: Wo lauft die Zusammenarbeit gut?

(bundesweite Projekte: Wie wichtig ist die lokalalindung?)
Wird in der Stadt Uber Ihr Projekt geredet? (Wagsalie Leute?)
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Wissen Sie von anderen Projekten in Ihrer Stadtsidih mit dhnlichen Dingen befassen wie Sie? Ar-
beiten Sie zusammen? Oder gibt es andere inteted2ariner fur Sie im Ort? Warum?

27. Gibt es lhrer Erfahrung nach Personen vor ddetimmer sofort in Aktion bzw. Erscheinung tre-
ten, wenn es rassistische bzw. antisemitische Aghaind Vorfalle gibt?

Gibt es so etwas wie ‘Kiimmerer’ und couragierteurég? Gibt es da ein Beispiel? (Wie hat die Be-
volkerung darauf reagiert?) Pflegen Sie mit dig3ersonen Kontakt?

28. Gab es ein (rassistisches, antisemitisch nestéd) Vorkommnis in Ihrem Ort (oder anderswo),
der auf das Projekt einen Einfluss hatte oder bmi dich die Projektmitarbeiter engagiert / aufslas
direkt reagiert haben? Was ist da passiert?

29. Wie schéatzen Sie die Bekanntheit lhres Projektder Stadtoffentlichkeit (oder and. relevante
Offentlichkeiten: Fachoffentlichkeit; Schulen, Freiteinrichtungen) ein? Wie machen Sie Ihr Projekt
bekannt?

Gibt es Reaktionen seitens der Stadtbevolkerungrdgitutionellen Offentlichkeiten (etwa Schule:
Lehrer / Schuler) auf lhr Projekt?

Welche? Wie gehen Sie damit um bzw. wie reagieiedarauf? Wie schatzen Sie das Ansehen lhres
Projektes ein? Bekommen Sie so etwas wie Anerkenfiurihre Projektarbeit?

Schluss

30. Was wirden Sie aus Ihrer bisherigen Erfahruitgdlem konkreten Projekt sagen: Welche wichti-
gen Erkenntnisse/Einsichten bezlglich der prakéisgbéidagogischen Arbeit im Bereich Antisemitis-
mus haben Sie gewonnen?

31. Spielen Sie mit Ideen oder haben Sie Phantasizn, was Sie im Bezug auf das Projekt immer
schon mal machen wollten, bisher aber aus irgerdh&al Griinden nicht realisieren konnten? (gewis-
sermal3en ohne Rlcksicht auf die derzeitigen Mdggictn innerhalb des Projekts) (ev.: Was musste
generell verbessert werden, um professionell imeisarPadagogik-Antisemitismus agieren zu kon-
nen?)
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8.3 Projektbeschreibungsformular

1. Projekttitel

Geben Sie hier bitte die Kurzbezeichnung lhresdRtep an:

2. ,Aktionsradius*

Wo sind sie tatig? Bundesweit, auf Landerebenéomedy stadtisch?
3. Maflinahmen und Zielgruppen

A) Welche MalRnahmen haben Sie bisher innerhalks IPmejektes durchgefihrt bzw. welche Malf3-
nahmen planen Sie gerade? Bitte tragen Sie in wtédrender Tabelle zunachst die Bezeichnung der
Mafinahme ein (bspw. Infoveranstaltung, Beratungségebe, Multiplikatorenschulung, Netzwerktref-
fen etc.), und nennen Sie anschlielend die Ziepgnupdie Sie erreicht haben bzw. erreichen wollen.
Wie viele Personen aus den Zielgruppen haben &kt bzw. wie viel wollen Sie erreichen? Notie-
ren Sie bitte in der dritten Spalte, wie wichtig ¢gweilige Zielgruppe fur lhr Projekt ist. Kreuz8re
jedoch zunéchst an, ob es sich um eine bereithdefighrte (d) oder um eine geplante (g) MalRnahme
handelt.

d | g | Art der MalRnahme Art der Zielgruppe Wichtigkeit
(Infoveranstaltung, Multipli- | (Hauptschiler, Schulso- der Zielgrup-
katorenschulung, ...) zialarbeiter, ...) pe
1=sehr wich-
tig, 2=wichtig,
3= weniger
wichtig

Beispiel: Schulsozialarbeiter (9),

X | Infoveranstaltung Gymnasialschuler (20),
Hauptschullehrer (11)
1.
2. usf.

B) Gab es auch Teilnehmer/innen an lhren Projeli¢esich zunachst als Zielgruppe gar nicht in Auge
gefasst haben (interessierte Birger, Interessentemicht unmittelbar angesprochenen Einrichtungen
und Institutionen, ...)

4. Kooperationspartner

Wer sind bisher Ihre wichtigsten KooperationspafrBitte nennen Sie Personen und Institutionen.
Gibt es eventuell Kooperationsvereinbarungen?

6. Sonstiges

Wenn Sie noch etwas erganzen mochten, kénnen Sieielatun.



