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1. Kurzzusammenfassung

Mit dem Jahresbericht fur den Zeitraum vom 15.088205.11.2008 liegt eine erste wissenschaftlich
fundierte Beschreibung aller Projekte des Themeateta ,Auseinandersetzung mit historischem und
aktuellem Antisemitismus* vor. Die dargestellteg&bnisse bilden die Grundlage fur die im weiteren
Verlauf der Evaluation zu leistende Rekonstruktgaiingender Praxis. In diesem Zusammenhang
verfolgt die wissenschaftliche Begleitung drei zel® Ziele:

1. Die transparente Rekonstruktion der jeweiligen ékiijonzepte und Vorgehensweisen,

2. die Unterstitzung der Projekte bei der Qualitdkesieng und fortlaufenden Optimierung der
unterschiedlichen Mal3nahmen sowie

3. die Gewinnung neuer Erkenntnisse fir eine effekf\wseinandersetzung mit historischem
und aktuellem Antisemitismus.

Die empirische Grundlage dieses Berichts bilderblprazentrierte Interviews mit allen 19 Projekt-
verantwortlichen. Die Ergebnisse aus dieser Befrggermdglichen eine genaue Beschreibung der
Projekte und eine erste Beurteilung ihrer logiscBruktur, da alle fiur die Projektplanung und -
durchfuihrung relevanten Aspekte erhoben wurden.iibdiesem Zusammenhang ebenfalls erfassten
Kontextinformationen sind eine wichtige Voraussetziiir die spatere Ubertragbarkeit der Ergebnis-
se.

Die 19 Modellprojekte des Themenclusters haberrsiitéedliche Reichweiten. Vier Projekte sind im
gesamten Bundesgebiet tatig, 5 Projekte konzeetrisich auf ein Bundesland, 3 Projekte wirken in
mehreren Bundeslandern und 7 Projekte arbeiten lekal. Auf der Grundlage der Vorgaben des
Bundesprogramms ,VIELFALT TUT GUT" und der von ueshobenen Informationen kristallisieren
sich die folgenden, fur die Projekte des Themenetasrelevanten Zielgruppen heraus: a) Kin-
der/jungere Jugendliche allgemein, b) Jugendlichévtigrationshintergrund, c) Jugendliche in struk-
turschwachen Regionen, d) bildungsbenachteiliggeddliche sowie e) Multiplikatoren und Multipli-
katorinnen. Unserer Ergebnisse zeigen, dass diekguppen mit einer Ausnahme jeweils von sieben
bis neun Projekten des Themenclusters abgedeckewebie Ausnahme sind die bildungsbenachtei-
ligten Jugendlichen, um die sich lediglich vier jekbe kimmern.

Inhaltlich beschéftigen sich Uber zwei Drittel d&ojekte mit historischem Antisemitismus und mit
zeitgemalen Konzepten fir die Bildungsarbeit zuntoébust. Darunter sind zwei Projekte, die



Jahresbericht 2008 der wissenschaftliche Begleitugigr Programmsaule 2/ TC 1 4

gleichzeitig neben dem historischen Antisemitismush den aktuellen Antisemitismus in ihr Konzept
integriert haben. In vier Projekten steht der alktu&ntisemitismus im Mittelpunkt. Die darauf Bezug
nehmenden Maflinahmen sind die Entwicklung und Egmmglvon Unterrichtsmaterial (10 Projekte),
die Konzipierung und Erprobung von Gedenkstatten&pten (4 Projekte), die Entwicklung von Aus-
stellungen und ausstellungsbezogenen MaRRhahmemjekte), die Erstellung von Konzepten fir die
auRRerschulische Jugendarbeit (6 Projekte) und dglithkeit der Selbstreflexion von Multiplikatoren
und Multiplikatorinnen (2 Projekte). Wahrend 2 Rtde fUr ihre Aktivitaten bislang weniger als
50.000 Euro verausgabt haben, liegen die Koster6verojekten bei 50.000 bis 100.000 Euro, von 2
Projekten bei 100.000 bis 150.000 Euro, von 5 Rtejebei 150.000 bis 200.000 Euro, bei 2 Projek-
ten von 250.000 bis 300.000 Euro und bei weiterEnapekten bei 500.000 bis 550.000 Euro.

Ldst man sich von der Fokussierung auf die Einpgite und wirft einen Panoramablick auf das
gesamte Themencluster, kann festgestellt werdess, sieh sdmtliche Projekte in beiden vorgesehenen
Forderbereichen — ,ZeitgeméaRe Konzepte fir diewitgsarbeit zum Holocaust* sowie ,Antisemitis-
mus bei jugendlichen Migrant(inn)en* — bewegen. Bareich ,Zeitgemalle Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust* wird in einer Reihe WRinjekten dezidiert nach einer zielgruppenspezi-
fischen Verknipfung von historischem Antisemitisnounsl Gegenwartsproblemen gesucht. Mit Blick
auf die raumliche Verteilung der Modellprojekte &he starke Fokussierung auf Berlin auffallig.
Aufgrund des gemeinsamen Standortes sind diesek®oin der Regel sehr stark miteinander ver-
netzt, was moglicherweise aber das Potenzial fiflatat hinaus reichende Vernetzungen einschrankt.

Mit Blick auf das gesamte Themenclusters kann awcheiner politisch-symbolischen Wirkung aus-
gegangen werden, da die Modellprojekte in der Régeiregional tatig sind und Ideen bzw. Konzepte
fur vielfaltige Anwendungsbereiche entwickeln, dieer die Grenzen ihres direkten Wirkungsrahmens
ausstrahlen. Die Projekte verfolgen weitgehendAlifassung, dass Antisemitismus kein auf den
politischen Extremismus begrenztes Phanomen istvanddaher konsequent auf breiter Front be-
kampft und in seiner Verbreitung gehemmt werdenanus

Unsere Empfehlungen beziehen sich vor allem aufFdsge der Weiterentwicklung des Themen-
clusters. Bezuglich der politisch-symbolischen Wity sollte darlber nachgedacht werden, wie die
Arbeit gegen Antisemitismus offentlichkeitswirksanm@argestellt werden kann. Nach unseren Er-
kenntnissen existieren noch grof3e regionale Uriimrde bezilglich der o6ffentlichkeitswirksamen
Darstellung des Problems Antisemitismus und despgathenden Gegenmalinahmen. Insbesondere
aul3erhalb Berlins scheint hierbei ein Nachholberiatiestehen.

Da die padagogisch-kulturelle Auseinandersetzuriglemm Thema Antisemitismus insofern schwierig
ist, als die Akzeptanz des Themas nicht sehr ggb(nd insbesondere junge Menschen als Zielgrup-
pen schwer zu gewinnen sind, sollten Projekte etemumerden, jugendspezifische und lebenswelt-
orientierte Anséatze mit der Arbeit gegen Antisesmitus zu verbinden, um eine héhere Akzeptanz fir
die Teilnahme an MalRnahmen zu erreichen. Hierbike sten Projekten ein moglichst grolRer experi-
menteller Freiraum zur Verfligung gestellt werdendiesem Freiraum mussen Fehler erlaubt sein,
wenn es um die Erprobung neuer Konzepte und Angitze Als schwierig erweist sich nach Ansicht
vieler Projekte die angemessene Vor- und Nachbergiton MalRnahmen durch Multiplikatoren, wie
z.B. durch Lehrkrafte und padagogische Mitarberegn. Zu dieser Problematik scheint es bei eini-
gen Projekten noch konzeptionelle Lucken bzw. &fEragen zu geben.

Viele Projekte haben Probleme bei der erforderficKefinanzierung. Die Sicherstellung einer finf-
zigprozentigen Kofinanzierung bindet nicht uneriet# Ressourcen und wertvolle Arbeitszeit und ist
von kleineren Tragern zum Teil nur schwer zu beaggtt. Schon aufgrund der Probleme kleiner Tra-
ger sollte das bisherige Prinzip der Kofinanzierlibgrdacht werden.
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2. Einfihrung

2.1 Zweck der Evaluation

Eines der zentralen Ziele des neuen BundesprograMB&FALT TUT GUT" ist die Darstellung
gelingender Praxis (vgl. Konzeptpapier vom 15.1880Vor diesem Hintergrund sieht die wissen-
schaftliche Begleitung des Themenclusters 1 ,Ausailersetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus* ihre Aufgabe darin, 19 Modellprajekormativ-gestaltend zu begleiten, die Vorge-
hensweisen dieser Projekte transparent zu macheentaprechend zu dokumentieren sowie im Hin-
blick auf eine wissenschatftlich begriindete Relevanbewerten. Hierbei gilt es, die Modellhaftigkeit
der einzelnen Projekte herauszuarbeiten und saistaiten, dass die methodischen Vorgehensweisen,
der Mitteleinsatz und die hemmenden und beginstiggefraktoren deutlich werden und so detailliert
aufgefuhrt sind, dass sie anderen Projekten altag®rzur Verfligung gestellt werden kénnen. Ideal-
erweise werden im Laufe der wissenschaftlichen &rgig neue Wirkungsketten identifiziert, die der
Entwicklung von Projektideen im Umgang mit dem TheAntisemitismus nachhaltig zu Gute kom-
men.

2.2 Adressatinnen / Adressaten des Evaluationsberichtes

Adressaten des vorliegenden Berichts sind der Agdieber, das Ministerium fir Familie, Senioren,
Frauen und Jugend, aber auch die begutachtetezkirgjowie die interessierte Fachoffentlichkeit. Da
es bislang wenig gesichertes Wissen uber einefgezfohen Umgang mit antisemitischen Erschei-
nungsweisen gibt, sollte die Férderung von Mode|gkten aus Sicht der Evaluation zwei wesentli-
che Aspekte bertcksichtigen:

1. Erprobung innovativer Projektideen, Materialien uflgdngen zu gefahrdeter Klientel. Hierzu
gehort, dass der Auftraggeber gesicherte Informataiber die Durchfihrung der Projekte erhélt.

2. Beratung bei der Weiterentwicklung der Projekteolation setzt selbstverstandlich die Bereit-
schaft voraus, Fehler zunéchst zuzulassen. Diessaniaber bearbeitet und korrigiert werden.

Der vorliegende Bericht ist ein wesentlicher Takdokumentationsverfahrens, welches fir die in-
terne und externe Steuerung des Programms notwishdig

2.3 Reichweite der Evaluation

Die von der Universitat Bielefeld und dem proVastitut durchgefiihrte Evaluation gibt in zweierlei
Hinsicht Informationen Uber das Themencluster ,Ansedersetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus”. Zum einen werden generelle Auseagber das Themencluster entwickelt, die
wertvolle Hinweise fur die Weiterentwicklung der b%it mit antisemitischen Erscheinungsweisen
geben konnen. Hierbei ist vor allem interessang, Rriojekttrager mit der schwierigen Frage des Zu-
gangs zu gefahrdeten Zielgruppen umgehen, aber aighProjekte mit Fragen des sekundéaren Anti-
semitismus oder aber neuen Formen von Antisemitiswia etwa bei der Bewertung des Nah-Ost-
Konflikts umgehen. Zu dieser Frage werden Ergebniswartet, die auch fir die Modellprojekte aus
anderen Themenclustern interessant sein durfterhaaich in Expertengesprachen immer wieder
gezeigt, dass es insbesondere bei der Frage vdeefmtismus bei Menschen mit Migrationshin-
tergrund Uberschneidungen zwischen den Themenatugtbt. Zum anderen werden die neunzehn
Projekte im Hinblick auf ihr Projektdesign untersticind bewertet. Die diesbeziiglichen Ergebnisse
vereinfachen die Gruppierung der Projekte im Heibhuf die Erreichung von Zielgruppen, den Kon-
text, die Zielrichtung und die eingesetzte Methodikf dieser Grundlage kénnen zentrale Elemente
der Projektdesigns unter Beriicksichtigung der jegen Kontextbedingungen tbertragen werden und
so als Erfahrungsschatz fir die zukinftige Arbmiflihemenfeld ,,Antisemitismus* dienen.
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2.4 Kurze Beschreibung der Inhalte und des Aufbaus deBtudie

Die vom Institut fur interdisziplindre Konflikt- thGewaltforschung der Universitat Bielefeld (IKG)

und der proVal GbR durchgefiihrte wissenschaftiBbgleitung verfolgt drei zentrale Ziele:

1. Die transparente Rekonstruktion der jeweiligen ékijonzepte und Vorgehensweisen,

2. die Unterstiutzung der Projekte bei der Qualitatesieng und fortlaufenden Optimierung der un-
terschiedlichen MalRnahmen sowie

3. die Gewinnung neuer Erkenntnis fir eine effektivées@inandersetzung mit historischem und ak-
tuellem Antisemitismus.

Die vorliegende Studie konzentriert sich auf di&kdtestruktion der Projektpraxis unter Berlcksichti-

gung relevanter Kontextinformationen, um so diei8#3$r eine nachvollziehbare Darstellung gelin-

gender Praxis zu schaffen. Im 3. Kapitel werdenEl@luationsgegenstand und die Evaluationsfrage-
stellungen noch einmal kurz umrissen. Das viertpit€hinformiert Gber das Evaluationsdesign, die

Verfahren der Datenerhebung und -auswertung sobge die MaRnahmen zum Datenschutz. Im Er-
gebnisteil (5. Kapitel) werden die Projekte anhaedtraler Strukturmerkmale detailliert beschrieben.
Das 6. Kapitel enthalt Schlussfolgerungen und Ehipfegen. Im Anhang finden sich neben einer

ausfihrlicheren Darstellung des Evaluationsdedigmé$ir diese Studie eingesetzten Instrumente.

3. Evaluationsgegenstand und -fragestellungen

3.1 Beschreibung des Evaluationsgegenstandes

Das Themenfeld des Antisemitismus ist durch eiligeonderheiten gekennzeichnet, die bei der Eva-
luation der Projekte beriicksichtigt werden mis&&ach einer Definition von Helen Fein ist Antise-
mitismus ein ,dauerhafte[r] latente[r] Komplex fdaeliger Uberzeugungen gegeniiber Juden als ei-
nem Kollektiv. Diese Uberzeugungen duRern sich l&imaelnen als Vorurteil, in der Kultur als My-
then, Ideologie, Folklore und in der Bildsprachewige in Form von individuellen oder kollektiven
Handlungen — soziale oder gesetzliche Diskrimimgryolitische Mobilisierung gegen Juden, und als
kollektive oder staatliche Gewalt —, die daraufezie sich von Juden als Juden zu distanziererzusie
vertreiben oder zu vernichten“ (Fein 1987, S. GYdiese Definition fallen auf der individuellen &b

ne negative Einstellungen gegenlber Juden, dieisichiskriminierenden Handlungen ausdricken
kdnnen. Dazu gehort aber auch die kulturelle Dinmnsler Bilder und Mythen dber Juden (vgl.
Bergmann 2001). Vor allem in Deutschland ist aughspezifische Form des sekundéaren Antisemi-
tismus wichtig. Hierunter ist eine Relativierungearmlosung und teilweise Leugnung (Auschwitz-
luige) der nationalsozialistischen Verbrechen an eleopaischen Juden, sowie der Forderung nach
einem Schlussstrich unter dieses Kapitel der deatsGeschichte zu verstehen (Bergmann/Erb 1991;
Haury 2001; Stegemann 1995). In den Rahmen der gbrannten Definition féllt aber auch die in
jungster Zeit entstandene Form von Antisemitisnalis, iber spezifische Formen der Kritik an der
Politik Israels die Juden als Gruppe abwerten witlem sie sie — als Kollektiv — fur die Politikéels
verantwortlich macht (vgl. Klug 2003, S. 120f; Nebguer 2003). Die Ergebnisse von Heyder, Iser
und Schmidt (2005) zeigen, dass der Antisemitisinwal diesen Facetten nach wie vor ein erhebli-
ches Problem in Deutschland darstellt. So aul3d%én der Befragten Zustimmung zu den Items des
klassischen Antisemitismus, 60% antworteten im &ides sekundaren Antisemitismus, 31% stimm-
ten dem israelbezogenen Antisemitismus zu und 81%&rden eine insgesamt israelkritische Einstel-
lung (vgl. auch Heitmeyer 2002; 2003; 2004; 200® &, 2007).

Diese Ergebnisse zeigen, dass dringender Handledgstbesteht, um den verschiedenen Formen des
Antisemitismus entgegenzuwirken. Die oben zitidmteite Definition des Antisemitismus ist in die-
sem Zusammenhang gut geeignet, das Spektrum avaméde Ansétzen der Modellprojekte des
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Clusters zu umreifRen. Gegenstand der Evaluatiovoistliesem Hintergrund zunachst eine Beurtei-
lung der Zielsetzungen der Projekte danach, olsiste in dem genannten Definitionsrahmen bewe-
gen. Darlber hinaus wird zu beurteilen sein, inwiéwlen Projekten aufgrund von Besonderheiten
ihrer Schwerpunktsetzung, der von ihnen erreic@ieflgruppen und/oder der durchgefuhrten Mali3-
nahmen eine Modellhaftigkeit bescheinigt werdennkebie formativ angelegte Evaluation soll vor
diesem Hintergrund dazu beitragen, die Effiziend &ffektivitdt der Projektanstrengungen zu erho-
hen und vorbildhafte Projekte so genau darzusteilass sie gewissermal3en als Blaupausen fur ande-
re Engagierte dienen kdnnen. Dieses Evaluationgaieh durch eine mdglichst transparente Nach-
zeichnung der Struktur und des Ablaufs aller Prgjekreicht werden. Die von uns hierfir eingesetz-
ten Methoden werden unten genauer beschrieben.

3.1.1 Kontext

Die Evaluation des Themenclusters 1 ,Auseinandeuset mit historischem und aktuellem Antisemi-
tismus" ist eingebettet in das Forderprogramm ,MHALT TUT GUT - Jugend fir Vielfalt, Toleranz
und Demokratie* und das korrespondierende Progrgkompetent. fir Demokratie — Beratungs-
netzwerke gegen Rechtsextremismus®. Diese vom Bumigkésterium fir Familie, Senioren, Frauen
und Jugend gefdrderten Programme verfolgen als fillgeln der Programme entimon und CIVITAS
das Ziel, rechtsextremistische Erscheinungsweisatei Gesellschaft zu bekdmpfen und gleichzeitig
zivil- und burgerschaftliches Engagement bei dest@ting einer demokratischen Kultur zu befor-
dern (vgl.Lynen von Berg/Roth 2003; Klingelhdfer u.a. 2000)e Evaluation wird vor diesem Hin-
tergrund mit bericksichtigen, wie sich diese Rahmedingungen auf die Projektgestaltung und
-durchfiihrung auswirken.

Die politische Relevanz des Themas lasst sich demblfreiche Studien, die in der jungeren Vergan-
genheit durchgefuihrt wurden, empirisch belegen rigtarisch siehe etwa Heitmeyer 2008; De-
cker/Brahler 2006).

3.1.2 Klarung der Ziele des Programms

Das Programm ,Vielfalt tut gut® ist im praventivgé@gogisch Bereich angesiedelt, dient der Bewusst-

seinsbildung und ist auf langfristige Wirkungseftelausgerichtet. Schwerpunkte des Programms

sind:

= die Entwicklung integrierter lokaler Strategien telis Lokaler Aktionsplaneén kommunaler Ver-
antwortung (Programmsaule 1),

= die Entwicklung und Umsetzung themenbezogener rwfedr Mallnahmen (Programmséaule 2)
und

= die Programmsteuerung durch die Regiestelle, désemischaftliche Begleitung der ersten beiden
Programmsdaulen, die Programmevaluation, die Forgghund die Offentlichkeitsarbeit (Pro-
grammsaule 3).
(Quelle: Leistungsbeschreibung des BMFSFJ im RalaesrAusschreibungsverfahrens).

Das Gesamtprogramm (Programmevaluation) wird vomté&aden Jugendinstitut (DJI) durchgefihrt
und bildet den Rahmen fir die einzelnen wissendidtadn Begleitungen, die sich bezogen auf ihre
jeweiligen Spezialgebiete mit den folgenden Uberdjgeten Fragestellungen auseinandersetzen:

1. Inwieweit konnten Strukturen implementiert werdelie das Funktionieren der Programme er-
mdoglichen?

2. Inwieweit sind die Programme mit den Regelstrukiuer Kinder- und Jugendhilfe auf Landes-
und Kommunalebene vernetzt und koordiniert? GibHesveise auf Parallelstrukturen? Gibt es
Hinweise auf Anregungen der Regelpraxis durch digieRte und Strukturen der Bundespro-
gramme?
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3. Wie ist das Verhaltnis zwischen den Programmen [Paagrammteilen, inwieweit ergéanzen oder
behindern sie sich? Inwieweit ist die Abgrenzungselen Pravention (Vielfalt) und Intervention
(Beratungsnetzwerke) in der Praxis sichtbar bzwgliok?

4. |st die Modellhaftigkeit der geforderten Vorhaber 88ulen- und Clusterebene gegeben?

5. Ist der inhaltliche Zuschnitt der Cluster adaquat bedarfsgerecht?

(Quelle: Prasentation der Programmevaluation imnk&ah interner Arbeitsbesprechungen zwi-
schen wissenschatftlicher Begleitung und Programhaatian).

Aus dem Programmkontext heraus ergeben sich fuwdisenschaftliche Begleitung des Themen-
clusters ,Auseinandersetzung mit historischem ugidedlem Antisemitismus” zum einen tbergeord-
nete Fragestellungen zur Modellhaftigkeit des Therhesters auf der einen und Fragestellungen nach
projektspezifischen Modellkonzeptionen auf der aadeeite. Auf der Clusterebene ist insbesondere
die Frage hervorzuheben, inwieweit die einzelnerddllprojekte die Diversitat von Zielgruppen an-
sprechen, mit welchem Aufwand sie diese erreictigmé&n und mit welchen inhaltlich-methodischen
Anséatzen erfolgreiche Umsetzungen erfolgen. Hiediads sinnvoll, auf der Basis empirischer Analy-
sen forderliche und hinderliche Bedingungen degesetzten Strategien sowie deren Verfahren in den
Modellprojekten so zu rekonstruieren, dass dieltEdiagen aus den Modellprojekten Ubertragbar zur
Weiterentwicklung der Fachpraxis zur Verfigung ghtstverden kénnen.

3.1.3 Zielgruppen des Programms

Angesprochen werden sollen durch das Programm ,#EIT TUT GUT" insbesondere junge Men-
schen, rechtsextremistisch gefahrdete JugendlMigrantinnen und Migranten sowie Eltern, Erzie-
her/innen und Lehrer/innen. Bezogen auf das Thelustec ,Auseinandersetzung mit historischem
und aktuellem Antisemitismus® wird durch die untvigdlichen Aktivitaten der Modellprojekte die
Gesamtheit der unterschiedlichen Zielgruppen aentisEinige Projekte haben sich dabei besonders
auf die Zielgruppe der jungen Migrantinnen und Migen als Trager antisemitischer Einstellungs-
muster spezialisiert. Ein grol3er Teil der jungembthen wird durch verschiedenartigste MaRnahmen
politischer Bildung als Schiler im Kontext Schutgasprochen. Eltern als Zielgruppe bilden in die-
sem Themencluster eher die Ausnahme, sieht manfi@men Veranstaltungsformen wie etwa thema-
tischen Ausstellungen ab. Rickmeldungen seiten®agekte haben ergeben, dass eine padagogische
Bearbeitung des Themenfeldes ,Antisemitismus” bdeos schwierig ist, da insbesondere Lehrkrafte
und andere potentielle Multiplikatoren und Multkatorinnen sowohl erhebliche Unsicherheiten als
auch eigene vorurteilsbezogene Verstrickungen ingairg mit dem Thema aufweisen.

3.1.4 Beschreibung der Programmaktivitaten

Das Forderprogramm ,VIELFALT TUT GUT" ist im padagjsch-praventiven Bereich angesiedelt,
soll der Bewusstseinsbildung dienen und langfrestigrkungseffekte gewéhrleisten. Die Férderberei-
che des Themenclusters ,Auseinandersetzung mirlishem und aktuellem Antisemitismus” sind:

1. Zeitgemale Konzepte fir die Bildungsarbeit zustoEaust

2. Antisemitismus bei Jugendlichen Migrant(inn)en.

Beide Forderbereiche werden durch die Projekte satge Zum ersten Forderbereich zahlen die Pro-
jekte Lernort — Gedenkstatte, Gedenkstattenpadagogik @adenwartsbezug, Wenn Mokkatassen
sprechen, Antisemitismus in Ost und West, Perspedthsel — Bildungsinitiativen gegen Antisemi-
tismus und Fremdenfeindlichkeit, Selma, Geschieteben in Prora, Erarbeitung eines erlebnispa-
dagogischen interaktiven Ausstellungskonzepts nerm— Erforschen — Konfrontieren, Open Mind —
Kinder mit dem gelben Stern, kunst-raum-erinnerudgschichtswerkstatt Hillersche Villa, Padago-
gische Auseinandersetzung mit Tater/innen im Natsmzialismuspnd Likrat — Jugend und Dialag
Zum zweiten Forderbereich gehdren die ProjdRéelagogische Module gegen Antisemitismus fur
muslimisch gepragte Jugendliche, amira — Antisemitis im Kontext von Migration und Rassismus,
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Entwicklung und Erprobung eines Materialpakswwie Aktiv gegen Antisemitismu®as Projekt
Selma endet bereits am 31.12.2008. Tabelle 5 &té 3# bietet eine Ubersicht Uber die Ziele, die
Maflinahmen und die Umsetzungsorte der Projekte.

3.1.5 Konkretisierung des Evaluationsgegenstands

In Bezug auf die Evaluation der 19 Projekte, dih snit aktuellem und historischem Antisemitismus
auseinandersetzen, ergibt sich folgende grundlegErahestellung fir die geplante wissenschaftliche
Begleitung: Welche Ziele streben die Projekte inmiRan ihrer Auseinandersetzung mit dem histori-
schen und dem aktuellen Antisemitismus an und veekéimnen sie erreichen, wenn man den Projekt-
kontext, die verfligbaren Ressourcen und die interblaufe beriicksichtigt. Die hier genannten
Elemente finden sich z.B. auch im CIPP-Modell vaani2l L. Stufflebeam (2000) und werden dort
als Kontext, Input, Prozess und Produkt (CIPP) isernet. Aufgrund unserer eigenen Erfahrungen
bildet darUber hinaus die Analyse der Projektzigid -malRnahmen eine unverzichtbare Grundlage
jeder wissenschaftlichen Begleitung. Unser Vorgesieht in diesem Zusammenhang eine intensive
Analyse aller Modellprojekte mit darauf aufbauenBeratung zur Optimierung ihrer Zielstellungen
und Maflinahmekataloge vor. Am Ende der wissensudiedtli Begleitung steht eine summative Be-
wertung jedes einzelnen Projekts im Hinblick a@f idinere Konsistenz des jeweiligen Projektdesigns.

Auf der Basis der Einzelergebnisse aus qualitativergehen und quantitativem Monitoring erfolgt
schlieB3lich eine dichte Beschreibung und eine nalttighbare Rekonstruktion der Projekttypen des
Themenclusters ,Auseinandersetzung mit historischedaktuellem Antisemitismus®.

3.1.6 Beschreibung der Programmstruktur bzw. der durchfihrenden Einheiten

Die in den Projekten vereinten Qualifikationen Netarbeiter sind divers und reichen von ausgebilde-

ten Sozialpddagogen/Sozialpadagoginnen, Erziehusgsmschaftler/innen bzw. Padagogen/Padago-
ginnen Uber Geschichts- und Sozialwissenschafttegfi bis hin zu einem Germanisten. Dartber hin-
aus sind in den Projekten eine Kulturwissenschattigslamwissenschaft, Judaistik) sowie eine Sozi-

alpsychologin tatig.

Alle Projekte haben einen engeren Mitarbeiterkmes,sowohl inhaltlich arbeitet wie auch den opera-
tiven Ablauf der Projekte sichert. Hinzu kommen zUigil temporér engagierte Mitarbeiter, die z.B.
als Teamer tatig sind.

Aussagen zu Standorten und Kooperationsbeziehudge®rojekte sind Teil der Darstellungslogik
der einzelnen Projektbeschreibungen (siehe Absdhaif Seite 25).

3.2 Begrundung und Herleitung der Evaluationsfragestellingen

Die Frage, wie gut ein Modellprojekt in die Pranimgesetzt wird, ist im Rahmen einer Prozessevalu-

ation, die haufig auch als Implementationsevalmati@zeichnet wird, zu beantworten (vgl. Ros-

si/Lipsey/Freeman 2004, S. 170 ff.). Die Prozedsewin klart, grob gesagt, ob die Modellprojekte

die Zielgruppe vor Ort erreichen und ob die Art 8&ggehens den Erfordernissen vor Ort gerecht

wird. Im Einzelnen sind etwa folgende Fragen zudda

= Wie viele Personen werden von den geférderten Mafdaa und Projekten vor Ort erreicht?

= Gehoren die erreichten Personen zur Zielgruppe?

= Sind die MaZnahmen ausreichend im Hinblick aufuld Intensit&t?

= Werden die MalRnahmen in der lokalen Offentlichk@iteichend stark beworben?

= Sind die geforderten lokalen Projekte und Initiatiypersonell ausreichend ausgestattet?

= Entsprechen die geforderten lokalen Projekte undidamen den Vorgaben des Bundespro-
gramms?
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= Sind die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit der édet Durchfiihrung der MaRnahmen zufrie-
den?
= Sind die Teilnehmerinnen und Teilnehmer mit derefagenen Malinahmen zufrieden?

Die Prozessevaluation ist auch eine wichtige Ergédgzfir die Wirkungsanalyse durch die Pro-
grammevaluation, da zur Beurteilung von Wirkungeisd®h Uber die Art der Umsetzung von Malf3-
nahmen und Uber die Zielgruppenerreichung vorhasdeanmuss.

Ferner gibt es im Rahmen der vorliegenden wissetfidichien Begleitung eine Vertiefungsphase, in
der insbesondere didaktische Fragestellungen inten®rscht werden konnen. Anlass fir die in die-
sem Zusammenhang geplabtielaktikevaluationder Projekte ist die Erfahrung aus vergangenen Eva
luationsprogrammen, dass den angestrebten padabegiZielen oftmals ein diffuses Lernverstand-
nis zu Grunde liegt. So haben wir vielfach festgiistdass Projekttrager selten prifen, ob die eusg
wahlten MalBhahmen einem lerntheoretischen Mustgefiound somit Gberhaupt geeignet sind, bei
den entsprechenden Zielgruppen zu einem Wissenshgweeizutragen, alternative Verhaltensweisen
aufzubauen oder problemlésende Handlungsstrategiédrdern. Deshalb sollen im Rahmen der ver-
tiefenden Forschungsphase die entsprechenden idictadtt Konzepte der Projekte im Hinblick auf

= den Erwerb kognitiver Strukturen,

= den Aufbau von Verhaltensmustern (instrumentellesén) sowie

= die Forderung problemlésender Handlungsstrategigin Edelmann 2000)

untersucht werden.

Die Analyse des konkreten padagogischen Handelhinseine Klassifikation der Ansétze im Hin-
blick auf unterschiedliche padagogische ZugéangedaiinDas heildt, es werden z.B. Erkenntnisse
dariber erwartet, mit welchen didaktischen Desigakehe Zielgruppen erreicht und motiviert werden
koénnen. Dies ist nur mdglich, indem alltagsnahegébensweisen rekonstruiert werden, die Hinweise
darauf geben, welche Handlungsoptionen positive. leher negative Wirkungen bei der jeweiligen
Zielgruppe haben.

3.3 Klarung der zur Beantwortung der Fragen bendgtigteninformationen

Das Leitziel der Darstellung gelingender Praxis dad damit unmittelbar zusammenhangende Ziel
der Bereitstellung innovativer Mal3nahmen zur Beli@mgp des historischen und des aktuellen Anti-
semitismus setzt zunachst voraus, dass der tatd@eBauplan der Modellprojekte detailliert nachge-
zeichnet wird. Dies ist im Ubrigen auch die Voraizeng fiir eine effektive wissenschaftliche Bera-
tung der Modellprojekte im Rahmen der formativemlgation. Hierflr werden in erster Linie qualita-
tive Daten bendtigt, da die einzelnen abzufragerdsekte schon wegen des innovativen Charakters
der Modellprojekte nicht von vornherein bekanntdsiAllerdings muss sichergestellt sein, dass alle
relevanten Aspekte geklart werden. Das Evaluatamtsetzt daher leitfadengestitzte, problemzent-
rierte Interviews mit den Projektverantwortlichein évgl. Witzel 1982, 1996). Die Ergebnisse der
Interviewauswertung werden den Befragten fir enséeekommunikative Validierung zur Verfugung
gestellt (vgl. Terhart 1981). Eine zweite Validieguerfolgt ab Dezember 2008 im Rahmen von zwei-
tagigen Workshops, die insbesondere der Explikat@rnvom Projekt verfolgten Wirkungsziele sowie
der damit verkniupften MaBhahmen dienen. Die im Rahdieser Workshops erhobenen Daten sind
geeignet, die vom Projekt postulierten Wirkungskettletailliert nachzuzeichnen und zu bewerten.
Diese Daten bilden zugleich die Grundlage fiur awmjgktspezifisches Monitoring (ab 2009). Da fir
eine spatere Ubertragbarkeit der Ergebnisse adfohmationen zu neu aufgetretenen und noch nicht
erfassten forderlichen und hinderlichen Rahmenigeatigen groRe Bedeutung haben, fiihren die Pro-
jekte ein vom Evaluationsteam vorstrukturiertegrninétbasiertes Projekttagebuch. Zur Unterstitzung
der Programmevaluation durch das DJI wird insbesandie Zielgruppenerreichung auch quantitativ
erhoben. Im Rahmen der vertiefenden Forschungsptesken die didaktischen Vorgehensweisen der
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Projekte mit qualitativen Methoden rekonstruierts Ergebnis erwarten wir Erkenntnisse dariiber, mit
welchen didaktischen Designs welche Zielgruppeei@nt und motiviert werden kdénnen.

4. Kurze Darstellung des Evaluationsdesigns, der Erhaings-, Auswertungs- und
Bewertungsverfahren

4.1 Evaluationsdesign

Das Untersuchungsdesign gliedert sich in zwei Hzhagten. Beide Phasen sind natirlich nicht als
streng voneinander getrennt zu betrachten; vielgeht es um jeweils eindeutige Schwerpunktset-
zungen. In der ersten Phase (Optimierungsphaséeggirimar um die Nachzeichnung und Optimie-
rung der Projektziele und der damit zusammenharegeMdalRnahmen sowie um die Herstellung

grol3tmoglicher Transparenz. Hierzu gehort auchddiatifikation von Starken und Schwéachen. In der
zweiten Phase (Forschungsphase) wird sich die mgsbaftliche Begleitung auf die Generierung

gesicherten Wissens zur Bekdmpfung von Antisemitsskonzentrieren. Dies geschieht im Rahmen
einer intensiven Zusammenarbeit mit den 19 geftedeéviodellprojekten.

Die wissenschaftliche Begleitung richtet sich ami tleitzielen aus:

1. Zielexplikation und Optimierung der Ziel- und MaRngesystemeEine genaue Rekonstruktion
der konkreten Ziele, die im Verlauf der Implememiasphase entwickelt worden sind sowie eine
Analyse der MalBhahmen, die zur Erreichung dieseleZéingesetzt werden sollen, schafft die
Grundlage fir eine Identifikation zentraler Merkedler Modellprojekte und fir einen kontrastie-
renden Vergleich zur Bestimmung von Starken undv@chen. Zum Vorgehen vgl. Abschrittl
auf Seite 67ff.

2. Dokumentation und Analyse der Ergebnisse von MafdealZur Einschatzung der von den Mo-
dellprojekten angeregten und durchgefuhrten MalR3eahwird die wissenschaftliche Begleitung
ein Monitoringsystem implementieren, mit dessereHilichtige Eckdaten in bestimmten Abstan-
den an die wissenschaftliche Begleitung weiterggtleverden kdnnen. Eine ausfiihrliche Be-
schreibung findet sich in Abschn@tl auf Seite 67ff.

3. Erforschung wirksamer padagogischer StrategienBekampfung des historischen und des aktu-
ellen Antisemitismussegenstand der Untersuchung sind die alltags@iéen sowie lerntheoreti-
schen Vorstellungen und Ansatze, die dem padaduogisklandeln dieser Projekte zu Grunde lie-
gen. Die Identifizierung der didaktischen Konzegtedglicht eine zielgruppenspezifische Klassi-
fikation der Ansatze im Hinblick auf unterschietiéecpéddagogische Zugange. Ziel der qualitativen
Analyse ist es, fur die untersuchten Projekte aipezifische Wirkungstheorie zu identifizieren
(vgl. Rossi/Lipsey/Freeman 2004, S. 208ff.). Einsfahrliche Beschreibung findet sich in Ab-
schnitt8.1 auf Seite 67ff.

Das Institut fur interdisziplindre Konflikt- und @altforschung der Universitat Bielefeld und das
proVal Institut sehen sich bei der Durchfiihrung waesenschaftlichen Begleitungen und Evaluatio-
nen den Qualitatssicherungsstandards der DeutsGlesellschaft fur Evaluation verpflichtet (vgl.
DGEval 2002; Beywl 2001, S. 156). Eine ausfihrliehBarstellung dieses Aspektes findet sich in
Abschnitt8.1 auf Seite 67ff.

4.2 Methoden und Instrumente der Datenerhebung

Schwerpunkt der ersten Evaluationsphase ist di@tilalishe Beschreibung der Projekte sowie der
Kontextbedingungen, unter denen sie arbeiten. Bi@sEung der hierfir notwendigen Informationen
erfolgt mit Hilfe von leitfadengestitzten, problesntrierten Interviews (vgl. Witzel 1982; 1996).
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Durch die Verwendung eines Leitfadens wird sichstejit, dass alle relevanten Themenfelder abge-
deckt werden und dass Vergleiche zwischen versehed Projekten moglich sind. Der in den An-
hang 8.2, S. 70) aufgenommene Leitfaden deckt neberPdgektbeschreibung (Frage 12-16), der
Kooperations- und der Kontextanalyse (Frage 3-7is@0-29) auch die Problem- und Ursachenbe-
schreibung (Frage 9-11), die Zielgruppenbestimmumdydie Arbeit mit der Zielgruppe (Frage 17-19)
sowie die allgemeine Problemsicht des Projekteer(elis Fragen 3-7) ab. Zur Vorbereitung der In-
terviews wurden die Projekte vorab um einige Infationen gebeten, die mit dem ebenfalls im An-
hang 8.3, S. 74) aufgefiihrten Projektbeschreibungsfoamatfasst wurden. Weitere Informationen
konnten den Projektunterlagen der gsub entnommederne Um moglichst differenzierte Antworten
auf die im Leitfaden gestellten Fragen zu erhaltemrde allen Projekten der Leitfaden bereits vor
dem Interviewtermin zugesandt. Somit bestand férRfiojektverantwortlichen Gelegenheit, tber die
Fragen nachzudenken oder einzelne Fragen im Pregekizu diskutieren.

Seit Juli konnten 19 Interviews mit den 19 Projekantwortlichen durchgefihrt und auf Datentrager
aufgezeichnet werden. Aufgrund der sehr knapperits@aine bis zum Zwischenbericht am
15.11.2008 war urspringlich geplant, alle Intenggelefonisch durchzufiihren. Da zahlreiche Projek-
te jedoch in Berlin oder in der Nahe von Berlinarbn, war es uns moglich, etwa die Halfte der In-
terviews in den Raumlichkeiten der Tragerinstitaéo ,face-to-face* zu fihren. Durch die Teilnahme
an Themenclustertreffen sowie durch den BesuchSddrWest- und der Nord-Ost-Konferenzen im
Rahmen der Bundesprogramme ,VIELFALT TUT GUT" urdmpetent. fur Demokratie” konnte zu
den meisten Projekten bereits in der ersten Evahsihase ein enger Kontakt hergestellt werden.

Zur kontinuierlichen Dokumentation des Projektveftawurden die Projekte ferner gebeten, relevante
Ereignisse in einem Projekttagebuch festzuhalt@nEinzelnen sollen wichtige Entscheidungen und
Absprachen zum Projekt, neue Erkenntnisse und wartete Ereignisse, besondere Schwierigkeiten
im Projekt sowie Veranderungen der Ziele und Mafrmahdokumentiert werden. Das Projekttage-
buch dient der wissenschaftlichen Begleitung autudOptimierungsbedarf friihzeitig zu erkennen
und ist somit ein Teil des Monitoringsystems. Eausfihrliche Darstellung dieses Instrumentes findet
sich im Anhang auf Seite 67f.

4.3 Anonymisierung / Datenschutz

Im Rahmen der Durchfiihrung von Evaluationsmaf3nahisteimmer wieder auf die Notwendigkeit
hoher Sicherheitsstandards beim Umgang mit Dategelwiesen worden. Dass vertrauliche Doku-
mente unter Verschluss aufbewahrt werden, istlenaeriosen Forschungsinstituten selbstverstand-
lich. Mitarbeiter, die Zugang zu diesem Datenmatenaben, mussen sich schriftlich zur Einhaltung
der entsprechenden gesetzlichen Bestimmungen iodtpfh.

Der Gberwiegende Teil des vertraulichen Materialsl weute allerdings auf elektronischen Datentra-
gern gespeichert. Das Evaluationsteam speichethesdDaten grundsatzlich nur in verschlisselter
Form. Wir verwenden hierfir den Advanced Encrypt®iandard (AES), der als sehr sicher gilt und
von US-Behdrden fir Geheimhaltungsstufen bis elieftlich ,Top Secret” zugelassen ist. Selbstver-
standlich verwenden wir auch hinreichend sichemesWérter. Dadurch kbnnen wir garantieren, dass
Daten aus den von uns durchgefiihrten Projekten lagictierlust oder Diebstahl von Computern oder
Datentragern nicht in fremde Hande gelangen kdnnen.

Selbstverstandlich ist auch die Anonymisierung Wersonennamen in Verdffentlichungen. Rick-
schlisse auf Personen sind bei der namentlichestéllang von Projekten aber trotzdem nicht immer
auszuschlie3en. Die von uns befragten Projektngt@tiinnen haben aber mitunter sogar ein Interes-
se an einer namentlichen Erwahnung, um die Ergebnind Bewertungen der wissenschaftlichen
Begleitung aktiv fiir die eigene Selbstdarstelluntzan zu kénnen. Deshalb bieten wir den befragten
Experten und Expertinnen an, ihre StellungnahmemsdBatzungen und institutionellen Zusammen-



Jahresbericht 2008 der wissenschaftliche Begleitugr Programmséule 2/ TC 1 13

hange in Berichten und Veroffentlichungen namentkenntlich zu machen. In den Fallen, in denen
ein Ruckschluss auf die Person eines Befragteniamgtier sogar erwiinscht ist, holen wir vor einer
Veroffentlichung aber auf jeden Fall das Einverdtis dieser Person ein.

4.4 Durchfihrung der Untersuchung

Telefoninterviews mit Projektverantwortlichen

Aufgrund des spaten Starts der wissenschaftlichegiddung wurden die qualitativen Interviews mit
den Projektverantwortlichen aus der Workshopphasgekoppelt und im Vorfeld entweder telefo-
nisch oder face-to-face durchgefiihrt. Im Rahmeseatieersten Interviews wurde auch der Kontext des
Projektes erfasst, um die Bedingungen anzugebé¢er danen die Projekte arbeiten. Die Kontextana-
lyse ist dabei sowohl eine wesentliche VoraussetZiineine faire Bewertung der erzielten Resultate
als auch fiir die Ubertragbarkeit der Ergebnissé. (ugch Stufflebeam 2000; Bottger/Strobl 2003).
Hierbei geht es neben dem lokalen Kontext auch @soBderheiten des Modellprojekts. Relevant
waren etwa folgende Punkte, die auch in die dicterzbeschreibungen der Einzelprojekte einge-
flossen sind:

= Kooperationen mit anderen Projekten und lokaleraw@vortungstragern,

= positive und negative Einfliisse auf die Projektdybe

= Auswahl und Konfliktpotentiale von Themen,

= |okale Bedarfslagen und Interessen sowie

= Ziele und Potentiale vorhandener Netzwerke

Workshops mit allen Modellprojekten

Das Kernelement der Optimierungsphase bilden jevttigige Workshops mit allen Modellprojek-
ten, so dass die wissenschaftliche Begleitung adeEeser Phase alle Modellprojekte auch aus ei-
gener Anschauung kennt.

Im Workshop sollen ggf. ergdnzende Kontextbedingangyuiert werden. Ziel ist hierbei, das im Pro-
jekt vorhandene Wissen und die Erfahrungen dereRmmjitarbeiter/innen vor Ort angemessen zu
bericksichtigen.

Die Analyse und Konkretisierung der Ziest auf der Projektebene eine unverzichtbare \aseizung

fur die Beurteilung der Ressourcenverteilung undadsgewahlten Ma3nahmen. Sie schafft zugleich
die Voraussetzungen fur eine Wirkungsanalyse ddiefProgrammevaluation. Viele Projekte schei-
tern erfahrungsgeman, weil die Ziele unklar sindrade festgehalten wurden. Im Sinne der Qualitats-
standards der Deutschen Gesellschaft flir Evaludiibren wir eine solche Zielbestimmung ab De-
zember 2008 im Rahmen von Workshops mit den Pra@ekntwortlichen kooperativ durch. Die Ziele
werden dann in einer gemeinsamen Zielvereinbarchgfdich festgehalten.

Die nachfolgende Tabelle soll lediglich einen gmol&ndruck von der Struktur unseres Vorgehens
vermitteln. In der Praxis sind diese Tabellen Hairsehr viel komplexer und werden durch weitere
Daten erganzt.

Tabelle 1:  Beispiel zur Struktur der Ziel- und MaBmenexplikation anhand der Konkretisierung
eines Mittlerzieles

|Leitzie|(e) | Demokratische Prozesse verstehen

Mittlerziele Mittlerziel 1 Mittlerziel 2 Mittlerziel 3
Jugendliche kénnen ihren Veranderungsv
len ausdriicken

Handlungsziele H1.1: Jugendliche kénnen ihr Problem klg(H2.1: H3.1:
umreien und nach drei Treffen ihre Ziele
formulieren

H1.2: Jugendliche kénnen ihr Anliegen bisHHZ.Z: HH3.2:
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qum Ende der Gruppenarbeit begriinden ” H |

Maflnahmen ‘Ml.l.l:ProbIemanalyse in Gruppenarbeit” H |

M1.1.2: Diskursive Zielformulierung in M2.1.1: M3.1.1:
Gruppenarbeit

Auf der Projektebene geht es bei tggutevaluationin erster Linie um die Umsetzung der konkreten
Projektziele durch die gewahlten Maf3nahmen. Zur &awg der ausgewahlten Malinahmen werden
auch Ergebnisse aus vorhandenen Evaluationssth@iemgezogen. Ziel ist eine Uberprifung der
MalRnahmen daraufhin, ob sie zur Zielgruppen- undZeelerreichung beitragen konnen und ob es
gegebenenfalls wirksamere oder kostengunstigesgntiven gibt.

Die Begleitung und Optimierung der Projekte im &mminerformativen Evaluatiomeinhaltet sowohl
unterstitzende MalRhahmen zur QualitatsentwicklumjQualitatssicherung als auch Hilfestellungen
bei der Selbstevaluation und bei der Identifikatron Starken und Schwichen im Rahmen einer Star-
ken-Schwachen-Analyse (vgl. Liebald 1998, S. 21 dfehe auch Lobermeier 2007a; Lobermeier
2007b, S. 19). Da eine intensive externe wisseffisicha Begleitung wegen der Vielzahl der Projekte
schon aus zeitlichen Griinden nicht mdglich ist,dearim Februar 2009 jeweils ein bis zwei Projekt-
mitarbeiter der zu evaluierenden Projekte im Rahrnam zwei zweitdgigen Workshops in grundle-
genden Methoden des Projektmanagements und dest@elhuation fortgebildet.

4.5 Methoden der Datenauswertung

Alle durch qualitative Interviews erhobenen Dategraen transkribiert und mit der Analysesoftware
MAXQDA erfasst und kodiert. Die computerunterstét&uswertung von qualitativen Daten ist durch
die Moglichkeit der systematischen Suche nach Gagéenzen zur Uberpriifung von Deutungshypo-
thesen eine wichtige Validierungsstrategie (vglit@ér/Strobl 2003)Gleichzeitig werden mit der
quantitativen Erfassung und Auswertung aller Projgten die Grundlagen fir eine systematische
Erforschung von Erfolgsbedingungen fir die Ausettemeetzung mit historischem und aktuellem
Antisemitismus gelegt. Die unterschiedlichen Dateen flielBen im Rahmen der Auswertung und der
Bewertung zusammen und ergeben ein GesamtbileédiésjProjekt.

4.6 Verfahren der Bewertung

Die summative Bewertung des Themenclusters 1 e¢réalfjzwei Ebenen. Auf der ersten Ebene wird
eine Bewertung des Gesamtclusters vorgenommen.wéisden Aussagen dariber getroffen, inwie-
weit die Auswahl der Modellprojekte geeignet ergeheim die Ziele des Programms in Bezug auf die
spezifischen Fragestellungen zur Auseinandersetmingistorischem und aktuellem Antisemitismus
zu erreichen. Ferner erfolgt eine Einzelbewertuagl® Modellprojekte. Fir eine transparente Nach-
zeichnung und die Gesamtbewertung eines Projesttesimachst eine Dokumentation des Projektver-
laufs erforderlich. Die summarische Einzelbewertbegicksichtigt als zentrale Kriterien zunachst die
Konsistenz der Ziele und die Zielgruppenerreichsgitens der Projekte. Ferner werden die Nachvoll-
ziehbarkeit der Malinahmen, um die Ziele zu erreichee Nachvollziehbarkeit und Plausibilitat der
Zeitplanung, die nachvollziehbare Dokumentation @bérken und Schwachen des Projekts, der Um-
fang von Kooperation und Vernetzung sowie der Umfdar Leistungen, die mit den zur Verfigung
gestellten Mitteln erbracht worden sind, bewergéanzend werden Indikatoren fir die Akzeptanz
der Mal3nahmen bei der Zielgruppe und Indikatorerdié Zielerreichung (Erfolgsindikatoren) dann
in die Bewertung einbezogen, wenn das Projekt eseti Aspekten Daten zur Verfligung stellen konn-
te. Im Rahmen der wissenschaftlichen Begleitungl wimter anderem mit der Explikation von Wir-
kungszielen die Grundlage fir die vom Deutschereddipstitut vorgesehene Wirkungsevaluation
geschaffen.
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5. Ergebnisse

5.1 Zusammenfassung der Untersuchungsergebnisse

Auf der Grundlage der uns vorliegenden Informationad insbesondere der aus den Interviews mit
den Projektverantwortlichen erhobenen Daten zé&t zunédchst, dass in den meisten Féllen die kon-
Zipierten MalRnahmen in einer plausiblen Beziehunglen jeweils angestrebten Zielen stehen. Kon-
kretisierungs- und Spezifizierungsbedarf ergibh sror allem bei der inhaltlichen und didaktischen
Verkntpfung von Zielen und MalRnahmen. In einer B&ibn Projekten wird ein innovativer Weg zur
Zielerreichung darin gesehen, mit verschiedenenidhedu experimentieren (visuelle Medien, CD-
Rom, Radio-Workshops, Ausstellungen, Kunstwerkaphic novel). Hier wird es aufschlussreich sein
zu sehen, welche Medien — und in Verbindung dametche didaktischen Strategien — sich besonders
fur die Auseinandersetzung der jeweiligen Zielgeuppit historischem und aktuellem Antisemitismus
eignen. Ein weiteres ,Experimentierfeld” fir ein@ail der Projekte stellen verschiedene emotionali-
sierte Zugange zum Thema dar. Bei einigen Projekégres sich aus unterschiedlichen Griinden bis-
lang als schwierig herausgestellt, die anvisiertéégrZuppe zu erreichen.

In den Stellungnahmen zu den einzelnen Projektiemgsdetaillierte Projektbeschreibungen in Ab-

schnitt 5.2) ist fuir jedes Projekt dargelegt, wahsaus Sicht der Evaluatoren zum gegenwartigen Zeit
punkt ein Nachsteuerungsbedarf abzeichnet. Dieaddigeworfenen Fragen sind als Anregung fir die
Projekte gedacht, um auch Uber Aspekte des Prgjeltehzudenken, tber die in der Geschaftigkeit
des Projektalltags moglicherweise nicht reflektigird.

Die anschlieRenden Abschnitte geben zunachst éibenblick tiber den Wirkungskreis der Projekte
(Abschnitt 5.1.1), die Zielgruppen der Projekte $alnitt 5.1.2), die thematische Einbindung des An-
tisemitismus in den Projekten (Abschnitt 5.1.3g dngewendeten bzw. konzipierten Malinahmen der
Projekte (Abschnitt 5.1.4) und die finanziellen &agcen der Projekte (Abschnitt 5.1.5).

5.1.1 Uberblick tiber die Projekte und ihren Wirkungskreis

In Tabelle 2 sind die derzeit 19 Projekte des Theatusters zusammengefasst.

Tabelle 2: Die Projekte und ihr Wirkungskreis

Projekt Institution Wirkungskreis/
Aktionsradius

Lernort - Gedenkstétte Stuttgarter Jugendhaus gGmbH  Stuttgart, lokal

Gedenkstéattenpadagogik und Ge- Stiftung Jugendgéastehaus Dacha bundesweit

genwartsbezug

Wenn Mokkatassen sprechen -  IMEDANA Institut fir Medien- Bundesland

Mediale Konzepte gegen Antisem und Projektarbeit Bayern

tismus

Padagogische Module gegen Anti Kreuzberger Initiative gegen Anti- Berlin, lokal / stadtteilbezogen
semitismus fur islamisch gepragte semitismus (KIgA) e.V. in Berlin

Jugendliche
amira - Antisemitismus im Kontex Verein fir demokratische Kultur - Berlin, lokal
von Migration und Rassismus Initiative fur urbane Demokratie-

entwicklung e.V. Berlin
Antisemitismus in Ost und West: Amadeu Antonio Stiftung Berlin  bundeslanderiiber-

lokale Geschichte sichtbar mache greifend (Niedersachsen, Sachsen-
Anhalt)
Geschichte erleben in Prora Stiftung NEUE KULTUR Berlin  Bundesland Mecklenburg-

Vorpommern (Zielgruppe Bundes-
land, Erprobung lokal)

Entwicklung und Erprobung eines Anne Frank Zentrum bundesweit (Material bundesweit,
Materialpakets Berlin Erprobung lokal)

Erlebnispddagogisches interaktive Gesicht Zeigen! - Aktion weltoffe- Berlin, lokal
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Projekt Institution Wirkungskreis/
Aktionsradius
Ausstellungskonzept nes Deutschland e.V. in Berlin
Likrat - Jugend und Dialog Zentralrat der Deutschen Juden i bundeslanderiber-
Deutschland greifend (Baden-Wurttemberg,
Berlin Bayern)
kunst-raum-erinnerung Bildungsverbund fir die internati- bundesweit
onale Jugendbegegnungsstatte
Sachsenhausen
SELMA step 21 - Initiative fir Toleranz ur bundesweit
Verantwortung, Jugend fordert!
gGmbH
Hamburg
Perspektivwechsel - Bildungsinitic Zentralwohlfahrtsstelle der Juder Bundesland
tiven gegen Antisemitismus und  in Deutschland (ZWST) e.V. Thiringen
Fremdenfeindlichkeit Frankfurt am Main
Erinnern - Erforschen — Konfronti¢ Landesjugendring Mecklenburg- Bundesland
ren Vorpommern e.V. in Schwerin Mecklenburg-
Vorpommern
Padagogische Auseinandersetzur HATIKVA e.V. Bundesland Sachsen

mit Tatern im Nationalsozialismus Dresden
Geschichtswerkstatt Hillersche Multikulturelles Zentrum e.V. in  Zittau, lokal

Villa Zittau
OPEN MIND - Kinder mit dem Verein Miteinander leben e.V. in  MdlIn, lokal
gelben Stern Mélin / Hamburg
Aktiv gegen Antisemitismus — ein  American Jewish Committee Ber Berlin, lokal
Projekt mit drei Saulen lin Office / Ramer Center for Ger-
man
Jugendliche erforschen Antisemi- Amadeu Antonio Stiftung bundeslanderiber-
tismus in der DDR Berlin greifend (Ostdeutschland)

Abbildung 1:  Verteilung der Projekte nach ihrem idkisradius

O bundesweit

~

M ein Bundesland

O mehrere
Bundeslander

Olokal vor Ort

Erlauterung zu Abbildung:1Der Aktionsradius der Projekte bezieht sich aef Aeit der Entwicklung und Er-
probung von Konzepten, also wahrend der FoérdemdiufPa es sich um Modellprojekte handelt, solléa d
fertigen Konzepte dann im Prinzip ortsunabhéngngetizbar sein.

5.1.2 Zielgruppen der Projekte

Auf der Grundlage der Vorgaben des BundesprograpMitsLFALT TUT GUT" und der von uns
erhobenen Informationen kristallisieren sich dilgénden, fir die Projekte des Themenclusters rele-
vanten Zielgruppen heraus: a) Kinder und Jugenellmlgemein, b) Jugendliche mit Migrationshin-
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tergrund, ¢) Jugendliche in strukturschwachen Regip d) bildungsbenachteiligte Jugendliche, e)
Multiplikatoren und Multiplikatorinnen sowie f) iatessierte und engagierte Burger/innen vor Ort.

Unsere bisherigen Befunde zu der jeweiligen Zusamseitzung der Zielgruppen zeigen, dass bei etwa
der Halfte der Projekte jugendliche Migranten ungfeintinnen entweder explizit die Hauptzielgrup-
pe sind oder einen relevanten Anteil an der Zigigeubilden. In etwa einem Drittel der Projekte wird
den bildungsbenachteiligten Jugendlichen (vor alldaupt- und Forderschilern/innen) besondere
Aufmerksamkeit gewidmet, in drei Projekten sind aike oder die zentrale Zielgruppe, an der sich
auch die konzeptionelle Arbeit des Projektes oment

In diesem Zusammenhang ist es interessant zu fragemelche Einrichtungen sich die Projekte wen-

den. Konzentrieren sich die MalRBhahmen auf Schubisr verden Jugendliche auch an anderen,
schwerer zuganglichen Orten aufgesucht? Nach um&gkenntnissen arbeiten vier der insgesamt 19
Projekte mit einem oder mehreren Jugendtreffs bdben dies in der Vlergangenheit getan bzw. beab-
sichtigen es in Zukunft.

Multiplikatoren und Multiplikatorinnen finden in sdlichen Projekten als Zielgruppe Bertcksichti-
gung, wenn auch mit unterschiedlicher Gewichtungetiva einem Viertel der geférderten Projekte
bilden sie die wichtigste Zielgruppe (siehe Tab8llan erster Stelle fett markiert). Insbesondena h
delt es sich hier um Gedenkstéattenmitarbeiter/irsmmie um schulisch und auf3erschulisch wirkende
Padagoginnen und Padagogen. In drei weiteren Reojelird der Arbeit mit Multiplikatorinnen und
Multiplikatoren (neben der Zielgruppe Schuler/infleigendliche) besonderer Stellenwert beigemes-
sen (als zweite Zielgruppe fett markiert). In allrderen Projekten sind zumindest Fortbildungen fiir
Multiplikatorinnen und Multiplikatoren ein Bestamdltihrer Konzepte (als Zielgruppe nicht hervorge-
hoben).

Tabelle 3:  Zielgruppen der Projekte

Projekt Zielgruppe
Lernort Gedenkstatte Kinder u. jingere Jugendliche(Real-, Haupt- und Forderschuler/innen)
Bildungsbenachteiligte Jugendlichg Haupt- und Férderschiler/innen, Teil-
nehmer/innen an BerufsvorbereitungsmalRnahmen),
Jugendliche Migrant(inn)en
Multiplikator(inn)en (Teamer, Sozialpadagogen, leshGedenkstattenmitar-
beiter),
Gedenkstattenpadagogik  Multiplikator(inn)en , (Gedenkstattenmitarbeiter und lokal einflussreich
und Gegenwartsbezug Akteure)
Wenn Mokkatassen spre- Junge Menschen in strukturschwachen RegionefHaupt- u. Gymnasial-
chen schiler/innen, offener Jugendtreff),
Jugendliche Migrant(inn)en,
Bildungsbenachteiligte Jugendliche
Multiplikator(inn)en
Lehramtsstudent(inn)en
Padagogische Module gegt Jugendliche Migrant(inn)en
Antisemitismus fur isla- Kinder u. jingere Jugendliche (Haupt- und Realschiler, Gymnasiasten)
misch gepragte Jugendlichi Bildungsbenachteiligte JugendlichgHauptschuler)
Multiplikatoren (Lehrer/innen)
amira Jugendliche Migrant(inn)en (-organisationen Freizeiteinrichtungen)
Multiplikator(inn)en (Padagogen)
Antisemitismus in Ost und Multiplikator(inn)en (Padagogen, Gedenkstattenmitarbeiter, einfludseeic
West: lokale Geschichte Akteure)

sichtbar machen Junge Menschen in strukturschwachen Regionen
Interessierte und engagierte Birger

Jugendliche erforschen Junge Menschern(Schiler/innen)

Antisemitismus in der DDR Interessierte Offentlichkeit

Perspektivwechsel Multiplikator(inn)en

(Lehrer, Padagogen sowie Mitarbeiter in Behordesh Aimtern)
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Projekt
Selma

Geschichte erleben in Pror:

Entwicklung eines Materi-
alpakets

Erlebnispadagogisches
interaktives Ausstellungs-

konzept
Erinnern — Erforschen —
Konfrontieren

Open Mind — Kinder mit
dem gelben Stern

kunst-raum-erinnerung

Geschichtswerkstatt
Hillersche Villa

Aktiv gegen Antisemitismus
— Ein Projekt mit drei Sau-
len

Padagogische Auseinande
setzung mit Tatern im Nati-
onalsozialismus

Likrat

Abbildung 2:

Zielgruppe

Kinder und jungere Jugendliche(Schulen, Jugendtreffs)
Darunter:Jugendliche Migrant(inn)en u.

bildungsbenachteiligte JugendlichgHauptschulen, Férderschulen)
Junge Menschen in strukturschwachen Regionen
Multiplikator(inn)en (Lehrer/Sozialarbeiter)

Junge Menschen in strukturschwachen RegionefForderschule, Regionale
Schule, Gymnasium, Berufsschule; Jugendherbergap, Trager)
Bildungsbenachteiligte Jugendlichg€Forderschule)
Multiplikator(inn)en (Padagogen; alle Schulen in RV

Kinder u. jingere Jugendliche

Jugendliche Migrant(inn)en

Multiplikator(inn)en (Padagogen)

Kinder und jungere Jugendliche

Multiplikator(inn)en (Padagogen)

Junge Menschen in strukturschwachen Regionen

Multiplikator(inn)en (Padagogen, einflussreiche ékte)

Kinder u. jingere Jugendliche

Eltern

Multiplikator(inn)en (Lehrer)

Multiplikator(inn)en (Gedenkstattenmitarbeiter, Padagogen), einflusseei
Akteure

Junge Menschen in strukturschwachen RegionefGymnasiasten, Mittel-
schuler)

Multiplikator(inn)en (Lehrer)

Jugendliche Migrant(inn)en (Schulen, Freizeiteinrichtungen),

Junge Menschen in strukturschwachen Regionen

Multiplikator(inn)en ( Padagogen; Youthleader)

Multiplikator(inn)en (Padagogen, Lehrer und Gedenkstattenmitarbeiter)

Kinder u. jingere Jugendliche
Jugendliche Migrant(inn)en (Schiiler)
Multiplikator(inn)en
(Likratinos/Likratinas; Padagogen)

Verteilung der Hauptzielgruppen im Tencluster

O Kinder und jingere
Jugendliche

Ml Bildungsbenachteiligte
Jugendliche

O Jugendliche Migrant(inn)en
O Multiplikator(inn)en

B Junge Menschen in
strukturschwachen Regionen

Erlauterung zu Abbildung 2: Sofern mehrere Zielgruppen als Hauptzielgruppen Bimjektes identifiziert
werden konnten, wurden die Projekte entsprechertttfaeh gezahlt. So kann ein Projekt als Hauptzigige
Kinder und jingere Jugendliche ansprechen, worusign wiederum ein héherer Anteil an jugendlichen
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Migranten/innen und bildungsbenachteiligter Jugieher (wobei diese wiederum auch z. T. Migrantargim
sein kénnen) befindet. Wenn — wie in einem soldkalh (ein Beispiel unter den Projekten ist hier ghert Ge-
denkstétte") - alle drei Gruppen aus den AugenRtegektes als relevant betrachtet werden, wurdePdagekt
entsprechend dreimal beriicksichtigt.

5.1.3 Thematische Einbindung des Antisemitismus

Uber zwei Drittel der Projekte beschéftigen sicinee ausschlieRlich mit historischem Antisemitis-
mus und mit zeitgemalRen Konzepten fir die Bilduriggazum Holocaust. Darunter sind zwei Pro-
jekte (Perspektivwechsel, Entwicklung und Erprobeimes Materialpakets), die gleichzeitig neben
dem historischen Antisemitismus auch den aktueMetisemitismus in ihr Konzept integrieren. In
vier Projekten steht der aktuelle AntisemitismusMiittelpunkt.

Daruiber hinaus zeigt sich, dass fur die inhaltli&ibettung vor allem des historischen Antisemitis-
mus zwei Rahmen gewahlt werden: Es geht zum einerine Bearbeitung von Antisemitismus als
einer Form (unter anderen) von Ausgrenzung odekrDignierung {Menn Mokkatassen sprechen
Zum anderen wird Antisemitismus auf einen MangeWssen Uber die judische Kultur und Religion
zuruickgefuhrt, dem die betreffenden Projekte Ulsprechende Lernangebote abhelfen wol@n (
pen Mind — Kinder mit dem gelben Stern, Aktiv gefyetisemitismus — ein Programm mit drei Sau-
len). In einer Reihe von Projekten pragen beide RahmAntisemitismus als Ausgrenzungsprozess
und als Folge mangelnden Wissens Uber das Judentliengewahlten MaRnahmen. Juden als Teil der
Gesamtgesellschaft zu begreifen und nicht nur gferQist Gegenstand der Projekiernort Gedenk-
statte, Perspektivwechsel, Selma, Geschichtswérkfitizrsche Villa sowie Likrat

Ein weiterer inhaltlicher Rahmen ist die Auseinasd&ung mit der Erinnerungskultur in der Bundes-
republik. Gedenkstéatten spielen fur diejenigen ékig eine zentrale Rolle, die sich mit historischem
Antisemitismus und zeitgeméaf3en Konzepten der Bddarbeit zum Holocaust auseinandersetzen.
Vier der 19 Projekte sind unmittelbar mit Gedenttetipaddagogik beschaftigt. Wahrend es in drei von
ihnen um generelle konzeptionelle Uberlegungenizareangemessenen Gedenkstattenpadagogik in
der heutigen Zeit geht, widmet sich ein Projdlerfiort Gedenkstatjepadagogischen Mal3hahmen,
deren unmittelbares Zentrum eine neu erdffnete @exdétte in Stuttgart bildet. Bei weiteren Projek-
ten sind Gedenkstattenbesuche ein Teil der Konz&iteanderes ProjekPédagogische Auseinan-
dersetzung mit Tatern im Nationalsozialisinesarbeitet vor allem mit Padagogen verschied&eer
denkstétten im Bundesland Sachsen Unterrichtsrahteri

Tabelle 4: Thematisierung von Antisemitismus in &eojekten

Historischer und aktueller Projekte

Antisemitismus

Historischer Antisemitismus Lernort Gedenkstattedénkstattenpadagogik und Gegenwartsbezug, Wenn
Mokkatassen sprechen, Antisemitismus in Ost undt\Weagendliche erfor-
schen Antisemitismus in der DDR, Selma, Geschielgben in Prora, Erint
nern — Erforschen - Konfrontieren, Open Mind — Kandhit dem gelben
Stern, kunst-raum-erinnerung, Geschichtswerkst#igrsiche Villa, Pad.
Auseinandersetzung mit Téatern im NS, Likrat, Erispadagogisches inter-
aktives Ausstellungskonzept

Aktueller Antisemitismus Padagogische Module gefyatisemitismus fur islamisch gepragte Jugend-
liche, amira, Aktiv gegen Antisemitismus — Ein Rdjmit drei Sulen
Historischer Antisemitismus pPerspektivwechsel, Entwicklung eines Materialpakets

aktueller Antisemitismus
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Abbildung 3:  Verteilung der inhaltlichen Schwerptakn Themencluster

O Historischer Antisemitismus

W Aktueller Antisemitismus

OBeides

14

Erlauterung zu Abbildung 3: Jedes Projekt wurde hier entsprechend seines Hehmi¢es nur einmal bertick-
sichtigt.

5.1.4 Malnahmen
Folgende zentrale MalRnahmen werden eingesetzt:

= Entwicklung und Erprobung von Unterrichtsmaterid@fdrkshopkonzepten / Begegnungen
= Besondere Medien: Ausstellungen, CD-Rom

= Besondere Orte der Auseinandersetzung: Gedenkstatte

= Zusammenarbeit mit Schulen

= Unterrichtsmaterialien mit/ohne neue Mediémiwicklung und Erprobung eines Materialpakets,
Selma, Padagogische Auseinandersetzung mit TaterNdtionalsozialismus, Wenn Mokkatassen
sprechei

= Ausstellungenkunst-raum-erinnerung, Geschichte erleben in Prédebnispadagogisches inter-
aktives Ausstellungskonzgpt

= GedenkstattenarbeitLérnort — Gedenkstéatte, Gedenkstattenpadagogik Gedjenwartsbezug,
kunst-raum-erinnerung, Geschichte erleben in Prora

Die Entwicklung und Erprobung von Unterrichtsmadkist eine MalRnahme, die von der Halfte der
Projekte verfolgt wird. Wenige Projekte beziehebealaxplizit auch die Verwendung des Materials in
der offenen Jugendarbeit in ihre UberlegungenAsirdieser Stelle ist von besonderem Interesse, wel-
che Projekte hier mdglicherweise Ansatzpunkte diet@nnen fir ein Konzept, das dezidiert die Ar-
beit mit Jugendlichen im auBRerschulischen Bereicimd-hier ganz besonders in Jugendtreffs — anzu-
leiten vermag. Jugendliche in Freizeiteinrichtungerd als Zielgruppe wegen der hohen Fluktuation
und der hohen Unverbindlichkeit ihrer Teilnahme Rwojekten schwierig zu erreichen, wahrend
Schulklassen zwar oft schweigen, aber quasi nigglaufen kénnen, wenn im Unterricht ein be-
stimmtes Thema mit bestimmten Materialien behanligtt. Der institutionell geschaffene Zwang zur
Teilnahme kann aber nattirlich auch ein HemmniglféMMotivation darstellen, sich in einem Projekt
Zu engagieren. Mindestens existieren in beidereRalihterschiedliche Rahmenbedingungen fir die
Motivation der Zielgruppen.

Eine Ausstellung als Medium der Projektarbeit dpirekwei ProjektenErlebnispadagogisches inter-
aktives Ausstellungskonzept sowie Jugendliche satien Antisemitismus in der DDRie zentrale
Rolle. Ahnlich wie im Fall des Unterrichtsmateriaberden hier Ausstellungskonzepte erarbeitet und
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getestet bzw. regen 6ffentliche Diskussionen arweiteren Projekten werden Ausstellungen als ein
Medium (neben anderen) genutzt, um Inhalte durehTdilnehmer/innen selbst erarbeiten zu lassen
(Open Mind — Kinder mit dem gelben Stern, Geschidmsstatt Hillersche Villa Andere Projekte
nutzen schon bestehende Ausstellungen als dasteMedium, mit dem neue MalRnahmen erprobt
werden Geschichte erleben in Prora, Entwicklung und Erprodp eines Materialpakets

Schlief3lich entwickelt ein Teil der Projekte altstime Ideen zum klassischen Konzept des ,Zeitzeu-
gengesprachs” in der historischen Bildungsarbeit.

Abbildung 4:  Verteilung zentraler Projektmal3nahrmehemencluster

O Entwicklung und Erprobung
von Unterrichtsmaterial

@ Entwicklung und Erprobung
von Gedenkstéattenkonzepten

O Ausstellungen und
ausstellungsbezogene
MalRnahmen

O Konzepte aul3erschulische
Jugendarbeit

O Selbstreflexion Multiplikatoren

4

Erlauterung zu Abbildung 4: Sofern mehrere Maf3nahmen als zentrale MaRnahmes BErojektes identifiziert
werden konnten, wurden sie entsprechend mehrfacdhieBei den Konzepten zur auf3erschulischen dlagen
beit wurden auch Konzepte bericksichtigt, die &m &nterricht konzipierte Materialien auch geziégitden
Einsatz in Jugendklubs aufbereiten wollen.

Tabelle 5: Thematische Bezlige/Ziele, MalBhahmentiokese Medien und besondere Orte der

Projekte
Projekt Ziel/Thematische Rahmung Haupt-Mafl3nahmen / Besondere Orte
Medien der Umsetzung
Lernort Gedenk-  Zeitgemale Konzepte fur die Bil-  Erprobung und Entwick-  Gedenkstatte;
statte dungsarbeit zum Holocaust; Histori lung eines Gedenkstatten- auf3erhalb der
scher Antisemitismus; Nationalsozii fuhrungs-konzeptes und  Schule, aber
listische Elite. eines modularen Seminars Klassen kommen
Oberthema: Ausgrenzung; Demokr. dahin, unter-
tieverstandnis; burgerschaftliches richtsergéanzend
Engagement der Juden als Teil der
Gesamtgesellschaft; Juden nicht nu
als Opfer; judische Kultur.
Gedenkstéattenpa- Zeitgemale Konzepte fur die Bil-  Entwicklung und Test eine: Gedenkstéatten
dagogik und Ge-  dungsarbeit zum Holocaust. Fortbildungsangebots fir
genwartshezug Oberthema: Erinnerungskultur; Pro Gedenkstattenmitarbeiter

fessionalisierung der Gedenkstattel und flir Gedenkstattenbest
arbeit — neuer Ansatz: Gegenwarts: cher (Schiler).
bezug; Historischer Antisemitismus

Wenn Mokkatassel Zeitgemaf3e Konzepte fir die Bil-  CD-Rom, Geocaching Un- In Schulen und

sprechen dungsarbeit zum Holocaust; jiudisct terrichtsmaterial, aber auct auR3erschulische
Kultur; Antisemitismus als Teil da- aufBerschulisch mogl.; Veranstaltungen,
von; Erinnerungskultur. Lehrerfortbildungen, Zeit- lokale Offent-
Oberthema: Ausgrenzungsprozess! zeugenveranstaltungen, lichkeit, Jugend-

Stadtrundgange. klubs
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Projekt

Padagogische Mo-
dule gegen Anti-
semitismus fur
muslimisch geprag
te Jugendliche
amira — Antisemi-
tismus im Kontext
von Migration und
Rassismus

Antisemitismus in
Ost und West

Jugendliche re-
cherchieren zum
Thema Antisemi-
tismus in der DDR

Perspektivwechsel
— Bildungsinitiati-
ven gegen Antise-
mitismus und
Fremdenfeindlich-
keit

Selma

Geschichte erleber
in Prora

Entwicklung und
Erprobung eines
Materialpakets

Erarbeitung eines

ZiellThematische Rahmung

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en; moderner Antisemi-
tismus; Herausbildung politischer
Urteilsfahigkeit.

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en — Ermittlung spezifi-
scher Bedingungen und Rahmen
(Forschung).

Zeitgemale Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; belast¢
Wahrnehmung von Juden; schlecht
Verarbeitung der NS-Geschichte
Oberthema:

Erinnerungskulturen.

Historischer Antisemitismus — DDR
— direkter Gegenwartsbezug.
Oberthema: Demokratieverstandnis
lokale Konfliktkultur starken; Erin-
nerungskultur; Holocaust.

Zeitgemale Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Aus-
grenzungsprozesse; individueller
Antisemitismus; historischer und
aktueller Antisemitismus; Diskrimi-
nierung (Anti-Bias-Ansatz) und ,Ju-
den als Teil der Gesamtgesellschatf
als ubergeordnetes Thema.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; histori-
scher Antisemitismus.

Oberthema: Ausgrenzungsprozes-
se/Toleranz; judische Kultur.
Neues Konzept: personlich-
emotionaler Zugang.

Zeitgemale Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Fortbil:
dung fur Lehrer; Zeitzeugenarbeit;
Begegnungswochen mit Zwangsatr-
beitern — Videoprojekt; Multiplikato-
renschulung; Beitrag zur politisch-
historischen Bildungsarbeit (neue
Bereiche erschlie3en).

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en; Beitrag zur poli-
tisch-historischen Bildungsarbeit
(historische und aktuelle Konzepte
Antisemitismus). Wie kann man
Migrantenjugendliche erreichen?

Zeitgemale Konzepte fiir die Bil-

Haupt-Malnahmen /
Medien

Entwicklung von Unter-
richtsmaterialien und Er-
probung in Schulen, Fach-
krafte mit Migrationshin-
tergrund (Mangel) schulen

Aktuell, Stadtteilarbeit,
lokale Offentlichkeit, Dis-
kurse; Erforschung von
antisem. Einstellungen
jugendl. Migranten, Be-
darfserhebung in Jugend-
freizeiteinrichtungen
Entwicklung und Erpro-
bung von Konzepten in
Jugendeinrichtungen.

Fortbildungen fur Lehrer,
Projektberatungen, Diskus
sionen, Werkstatten Ge-
denkstattenarbeit ist ein
Teil der Projekte.

Workshops, Diskussions-
veranstaltungen — lokale
Offentlichkeit— Wanderaus
stellung als Hintergrund.

Entwicklung und Durchftih-
rung von Seminarangebo-
ten.

Entwicklung von Unter-
richtsmaterial (keine Test-
phase); multimedial
Schreibwettbewerb als
neues Medium.

Material, CD-Rom, Quiz
ausstellungsbegleitend,
Seminarkonzepte — Unter-
richtserganzung, mit Schu-
len am Gedenkstattenort /
Hintergrund ist eine Aus-
stellung.

Materialpaket: Implementa
tion von Unterrichtsmateri-
al (u.a. graphic novel),
Entwicklung von Lehrer-
handreichung , Lehrertrai-
nings,
Ausstellungsbegleitung.
Interaktives erlebnispada-

Besondere Orte
der Umsetzung

Schulen

Migranten-
organisationen,
Jugendfreizeit-
einrichtungen

Lokale Offent-
lichkeit

Zusammenarbeit
mit 6ffentlichen
freien Bildungs-
tragern vor Ort
zu thematisch
gebundenen
Projekten, Ge-
samtschule

Schulische und
aulRerschulische
Bildungsarbeit
fur Multiplikato-
ren

In Schulen, Un-
terrichtseinhei-
ten, aber auch

aulRerschulisch
einsetzbar

Gedenkstatte in
Prora

Test des Materi-
als in Schulen

AuRerschulische
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Projekt

erlebnispadagogi-
schen interaktiven
Ausstellungskon-
zepts

Erinnern — Erfor-
schen — Konfron-
tieren

Open Mind — Kin-
der mit dem gelber
Stern

kunst-raum-
erinnerung

Geschichtswerk-
statt Hillersche
Villa

Aktiv gegen Anti-
semitismus

Padagogische Aus
einandersetzung
mit Tater(inn)en im
Nationalsozialis-
mus

Likrat — Jugend
und Dialog

ZiellThematische Rahmung

dungsarbeit zum Holocaust.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; histori-
scher Antisemitismus; 6ffentliche
Anerkennung fir Projekte.

Zeitgemale Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Zeitzei
gen; emotionaler Zugang; Wissen
Uber das Judentum.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; Uiberge
ordnet — neues Konzept der Erinne
rungskultur experimentell erkunden
Gedenkstattenarbeit braucht neues
Konzept: Kunst und Padagogik (An
schaulichkeit); Erforschung der Ver
bindung.

Zeitgemale Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust.
Oberthema: Ausgrenzungsprozes-
se/Toleranz; judische Kultur und
Geschichte.

Antisemitismus bei jugendlichen
Migrant(inn)en; Fortbildung, Schu-
lerseminare — Intervention; Wissen:
vermittlung zu judischer Kultur;
Beitrag zur politischen Bildungsar-
beit: Antisemitismus als Gegen-
wartsproblem, spez. Bedingungen
der Migranten.

Zeitgemale Konzepte fur die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust.
Zugang Uber die Téterperspektive.

Zeitgemalie Konzepte fir die Bil-
dungsarbeit zum Holocaust; judisclk
Kultur/Religion u. Ausgrenzungsprc
zesse/Stereotype und Vorurteile als
Oberthema; Gegenwartsbezug.

Haupt-Malnahmen /
Medien

gogisches Ausstellungskor
zept erarbeiten, Erprobung
einzelner Teile mit der
Zielgruppe (Schiler).
Arbeitshilfe fir Projekte,
Projektdokumentation,
Grol3veranstaltung zur
Projektpréasentation.

Histor. Antisemitismus,
Gedenkstattenbesuche,
Zeitzeugen, Ausstellung
erarbeiten, Lehrerfortbil-
dungen zu Antisemitismus,
Projektunterricht ,Histori-
scher Antisemitismus*,
Beratung bei Zeitzeugenbe
suchen (Lehrer).
Historischer Antisemitis-
mus, Kunstprojekt — Aus-
stellung?
Gedenkstéttenarbeit; Erprc
bung und Auswertung un-
terschiedliche Workshop-
konstellationen; Zeitzeu-
gengesprache — Beobach-
tung und Analyse — Ar-
beitstext fur Praktiker.

Historischer Antisemitis-
mus

Entwicklung und Test von
Unterrichtsmaterialien;
Ausstellung, Schilersemi-
nare, Handreichung fir
Multiplikator(inn)en
Zeitzeugengesprache —
Archivierung.

Curricula etc. erstellen,
thematische Unterrichtsmao
dule entwickeln und erpro-
ben.

Entwicklung und Test von
Unterrichtsmaterialien als
Handreichung fir Péadago-
gen , Hauptseminar an der
TU Dresden.

Kompendium fur Lehrer,
Adaption des Schweizer
Konzeptes in deutschen
Kontext, Entwicklung pa-
dagogischen Lehrmaterials
Veranstaltung von ,Begeg-
nungen®.

Besondere Orte
der Umsetzung
Projektarbeit,
Schulklassen

Lokale Offent-
lichkeit, Projekte
von Jugendli-
chen/an Schulen
Mit Schulen;
teilweise in Schu-
len, Gedenkstat-
ten

Gedenkstatten

Mit Schulen

Arbeit mit Schu-
len, in Schulen

In Schule und
aulRerschulischen
Einrichtungen

In Schulen und
mit Schulen
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5.1.5 Ressourcen

Die Vernetzung erscheint bei den Projekten im Aflgeen als recht gut ausgebaut. Vereinzelt gibt es
Schwierigkeiten etwa mit zeitlich und finanziellditasteten Kooperationspartnern, die aufgrund des-
sen die Zusammenarbeit beendet haben. Diese Biiugghort aber eher zur Ausnahme. Da sich die
Halfte der geforderten Projekte des ThemenclusteBerlin befindet, ist die Vernetzung unter den
Projekten dort auch aufgrund gewachsener traditemBeziehungen besonders stark. Vor diesem
Hintergrund wurde von einzelnen Projekten die Viennegsaktivitat vonseiten des Bundesprogramms
fast als ,,Ubervernetzung“ empfunden.

Die grof3te Schwierigkeit fur eine kontinuierlicheopktarbeit ist fur viele Projekte die Sicherurey d
Kofinanzierung. Abbildung 5 zeigt die Kostenstruktier Projekte des Themenclusters 1.

Abbildung 5:  Verteilung der Projekte nach bishenmigfsten (in Euro)

0<50.000

@ 50.000 - 100.000
0100.000 - 150.000
0150.000 - 200.000
[@250.000 - 300.000
0500.000 - 550.000
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5.2 Ausflhrliche Darstellung der Ergebnisse

5.2.1 Projekt: Padagogische Auseinandersetzung mit Tatennen im Nationalsozialismus

1. Hintergrund

Das Projekt ist bei HATIKVA - Bildungs- und Begegnungsstétte fiir jidische Giebte in Sachsen
e.V. in Dresden-Neustadt angesiedelt. Die Vereimaligéhkeiten befinden sich in einem Genossen-
schaftshaus unweit der sachsischen Staatskamml&ietn hat sich der Verein mit Angeboten zur judi-
schen Geschichte Dresdens der auferschulischendhilgeng verschriebenMit ahnlichen Veran-
staltungen (Vortrage, Fiihrungen, Seminare) moatté/erein aber auch die allgemeine Offentlichkeit
erreichen. Seit kurzem betreibt HATIKVA eine Intetzeitschrift (Medaon — Magazin fir jldisches
Leben in Forschung und Bildung) und verdéffentlizhtlem Bicher tber jidische Regionalgeschichte.

2. Problembeschreibung

Mit dem Téater-Projekt greift der Verein ein Probleuf (1), das sich nach Auskunft der Projektver-
antwortlichen bei den angebotenen Stadtfihrungédungiendlichen zum Thema Nationalsozialismus
regelmafig zeigt. Besonders deutlich trete es hewenn es vor dem Polizeiprasidium (eine Station
der Fuhrung) um den damaligen Leiter des Judendaizeder Dresdner Gestapo (Henry Schmidt)
gehe, der 1987 in Dresden verurteilt wurde. Dieeddtchen stellten dann Fragen: ,Erstens: Sollte
man ihn damals noch verurteilen, ‘87, da war der #iebzig schon. Zweitens: Wie ist es gekommen,
dass er Leiter des Judendezernats wurde? Was waibaahaupt fur'n Mensch? Wie funktioniert’'s?
Und dadurch, dass die Biografie ziemlich gut exdbtsdst, konnten wir also dort mit den Jugendlichen
driiber sprechen (...) Aber es wurde uns ziemlich atliar, dass wir nicht gentigend padagogisches
Material haben, um dieses Problem im Ganzen auigefa“ Aus der Sicht des Projektes geht die
padagogische Arbeit mit Jugendlichen zum Holocaastllem von der Geschichte der Opfer und der
Opferempathie aus. Darliber wirde das Interessdudgmdlichen an Tatern und die Frage danach,
wie man zum Téater geworden sei, ausgeblendet. BgskiP unterscheidet bei den Jugendlichen zwei
Formen der Identifikation mit den T&térmit denen man umgehen miisse: 1. Form: Es gaeadug
liche, die ein Verstandnis fir die Tater aufbringgirden (Taterempathie); 2. Form: Viele Jugendliche
wuirden sich explizit von den Tatern distanziereiesP Distanzierung sei aber gepaart mit der Frage,
ob sie nicht selbst damals hatten zum Tater wekdanen. Aus dieser Ausgangsbeobachtung resul-
tiert fir das Projekt das zu bearbeitende Problgmgeine Methodik des Umgangs mit Taterbiografien
aussehen konnte. Ein zweites Problem (2) bestashti@uSicht des Projektes darin, dass insbesondere
indifferente Jugendliche, die also kein geschlossemchtsextremes Weltbild aufweisen, einzelne
Elemente der nationalsozialistischen Gesellschadzysagen als verfiigbar ansehen fir die Losung
heutiger Probleme” (z.B. das Pflichtjahr gegen ddgebeitslosigkeit oder den Klassiker ,Auto-
bahn®). Diese einzelnen Elemente oder vermeintlidh@&sungen heutiger Probleme kdnnten aber nur
vor dem Hintergrund des historischen Gesamtzusamamges, namlich des nationalsozialistischen
Systems, angemessen bewertet werden. Das heiBtdidge heraus geltsten Elemente als Teil eines
verbrecherischen Systems und der nationalsozsalistin Ideologie betrachtet werden missen und

! Das hebraische Wort HATIKVA bedeutet ,die Hoffrgfrund ist der Titel der Nationalhymne Israels.

Die Projektverantwortliche berichtete, dass digehdgerichtshilfe dem Verein hin und wieder Judiehd,

die wegen antisemitischer AuRerungen oder Schraierr verurteilt wurden, zur Ableistung von
gemeinnitzigen Stunden schicke. Der Verein hatbédni gute Erfahrung mit den einzelnen Jugendlichen
gemacht. ,Weil, wenn die einzeln irgendwo sind, s auch noch vermuten, dass da Juden sind, diso ic
glaube, der Kulturschock ist einfach zu grol3, weienmerken, das sind normale Menschen.” Einigeshdtt

der Folge sogar ein Praktikum bei dem Verein alisdleder den Verein spater noch einmal besucht.

Das Projekt spricht an dieser Stelle in der Regmh zwei Arten der Tatempathie was aber zu
Missverstandnissen fihren kann. Deshalb wahlemenrBegriff der Téateridentifikation.
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deshalb keine Problemlésung in einer demokratisdBegrellschaft darstellen kdnnen. Daflr aber
wirde den betreffenden Jugendlichen das entsprdel&ewusstsein fehlen.

3. Ursachenbeschreibung

Eine Problemursache wird vom Projekt fur eine dgdén Formen der Tateridentifikation berichtet,
und zwar der Taterempathie. Die betreffenden Juigdwash wirden eine in der heutigen Gesellschaft
verankerte ,Teilung in wertvolle und weniger wettedMenschen* wahrnehmen und gewissermal3en
als legitim empfinden. Genau diese Teilung wirderirsden Sichtweisen der damaligen Tater besta-
tigt sehen. ,Und ich glaube, dass viele von dereddtichen, die die Sicht der Tater mehr oder minder
teilen, fihlen oder wissen — also ich bin mir gehnhsicher, ob das kognitiv ist oder ob das nun so
Bauchgefihl ist — dass viele Tatersichten durclkaugpatibel mit dieser Auffassung sind.”

4. Ziele des Projekts

Das zentrale Ziel des Projektes ist es, Jugendlieiige bestimmte normative Orientierung zu geben,
die sie dazu befahigen soll, sich in Wertkonflik@n entscheiden. Ferner sollen sie flr personliche
Entscheidungsprozesse in Wertkonflikten sensibitisiverden. In diesem Zusammenhang will das
Projekt Lehrer und Jugendarbeiter befahigen, nmibnalsozialistischen Taterbiografien padagogisch
umzugehen.

5. MaBnahmen des Projektes

Die zentrale MalRnahme des Projektes ist die Entwickeiner modularen padagogischen Handrei-
chung fir Multiplikatoren in der Schule und in def3erschulischen Jugendarbeit. Anhand der Materi-
alien in Form von Taterbiographien sollen die Jutjiehen herausarbeiten kdnnen, welche Werte bei
den beforschten Tatern im Konflikt miteinander seam und warum sie eine bestimmte Entscheidung
getroffen, d.h. sich fiir einen bestimmten Wert emitsden habeh.Die Bearbeitung des Materials
werde von zwei Leitfragen eingerahmt, die einenohischen und einen persoénlich-moralischen Zu-
gang zu verknipfen suchen: 1. Wie sind Menscheer dtgm Nationalsozialismus zu Tatern gewor-
den? 2. Kann ich auch zum Tater werden?

Bei der oben genannten MalRnahme lassen sich 3 érbiééspakete unterscheiden: 1. Die Herstel-
lung eines Konsenses Uber die Bildungsziele. Himmztden zunachst Kooperationspartner durch den
Besuch von Gedenkstéatten gewonnen (,Wir hattenaso@kfihl, wir rennen offene Turen ein®). Auf
einem gemeinsamen Workshop mit den Gedenkstatteritern und Padagogen von Schulen und
Freien Tragern aus dem Netzwerk ,Juden in Sach@esgesamt rd. 20 Beteiligte) wurde ein erster
Zielkonsens vereinbart. Begleitet wurde und wirdsdi Malinahme von Schulbesuchen und Gespra-
chen der Projektmitarbeiterinnen mit Padagogen (@&gien, Mittelschulen, Berufsschulen): ,Um in
erster Linie erst mal ‘n Gefuhl zu kriegen, auf elelm Niveau muss man denn da rangehen.” Ein
zweiter Offentlicher Workshop zum Taterbegriff setich in diesem Jahr stattfinden. 2. Die Entwick-
lung der Materialien. Im Kern steht die Erstellwan etwa zehn Taterdossiers durch die Projektmi-
tarbeiterinnen. Diese sollen eine gewisse ,soZsteuung” und Vielfalt der Situationen der damali-
gen Zeit widerspiegeln. Folgende Kriterien wirdénErgebnis des ersten Workshops flr die Erstel-
lung der Materialien u.a. als wichtig erachtetkdine Beschréankung auf Shoah-Téater; 2. Auswahl von
Biographien mit Bezug zur Lebenswelt von JugenéiicfHJ-Fihrern etc.); 3. Biographien sollen vor
1933 beginnen und Handlungsspielrdume der damalfgeinaufzeigen; 4. Bericksichtigung ver-
schiedener Verbrechen der NS-Zeit neben der StodErarbeitung des Taterbegriffs wird nicht vor-
entschieden, sondern ist Bestandteil der Bildurtgsar6. Aufgaben zur Auseinandersetzung mit der

4 In dem Zusammenhang wird die Fahigkeit zur Bewvagtvon historischen Quellen durch die Schiilerinnen
von der Befragten ebenfalls als eine "sehr, sebitige Bildungsaufgabe" beschrieben.



Jahresbericht 2008 der wissenschaftliche Begleitugigr Programmsaule 2/ TC 1 27

Sprache der Tater (Analyse von Begriffen), um \ema keine unbeabsichtigte Empathie durch unre-
flektierte Ubernahme der Sprache zu erzeugenhiplenkompatible Arbeitsblatter.

3. Die Testphase fir die Materialien in Einrichtangles HATIKVA-Netzwerkes, die im nachsten Jahr
beginnen soll. Die Materialien sollen schlie3liomnRahmen eines Moduls in die regulére Bildungsar-
beit von HATIKVA integriert werden. Zur Verbreitundes Konzeptes wird ein niedrigschwelliger

Zugang zu den Materialien angestrebt, iber CD-Rder @ber die vom Verein betriebene Internet-
zeitschrift. Verworfen wird hingegen eine als zefteendig angesehene Drucklegung. In der Uberle-
gung sind Fortbildungen an der TU Dresden und dehSlschen Akademie fur Lehrerfortbildung

6. Projektkontext

Kooperation/Unterstitzunddie Projektverantwortliche berichtete Giber keiesdnderen Probleme in
der Zusammenarbeit mit relevanten Einrichtungers BPajekt ist nach Auskunft der Befragten lokal
und Uberregional gut vernetzt. Viele Kontakte zulthdlikatoren héatten sich durch die Wanderausstel-
lung ,Juden in Sachsen” (seit 2002 unterwegs), @anHRATIKVA beteiligt war, ergeben. Auf lokaler
Ebene wird besonders die Kooperation mit dem Kbolivw Sachsen und mit zwei Historikern der TU
Dresden hervorgehoben. Es wird tberlegt, die stEtth Bibliotheken und das Dresdner Theater der
jungen Generation, das sich zum Thema Holocaus¢lirag engagiere, in die Medienarbeit mit ein-
zubeziehen. Uberregional bestehen bereits langentakte zu den Vereinen KIgA, Multikulturelles
Zentrum Zittau und Anne-Frank-Haus, die im Themestdr vertreten sind.

Erschwerende EinflussfaktoreAls ein grol3es Hindernis flr eine kontinuierlidReojektarbeit wird

die Unterbrechung der Finanzierung wahrend der BBagung der jeweils nachsten Fdrderperiode
berichtet. Aufgrund eines fehlenden Zuwendungshadeb hatte das Projekt beispielsweise im Januar
2008 ganzlich aussetzen missen.

5.2.2 Projekt: Geschichtswerkstatt Hillersche Villa

1. Hintergrund

Der Trager des Projektes ,Geschichtswerkstatt kdidlee Villa“ ist das Multikulturelle Zentrum e.V.
(MUK) in der sachsischen Kleinstadt Zittau, diehsic Grenzndhe zu Polen und Tschechien befindet.
Das MUK ist ein soziokulturelles Zentrum und frelggger der Jugendhilfe. In seinem Sitz, der Hil-
lerschen Villa, betreibt das MUK auch ein kleinesféC Die Projektleiterin der ,Geschichtswerkstatt”
ist gleichzeitig Mitglied der im MUK seit 2003 bahmateten Initiative ,Erinnerung und Verséhnung*,
die sich der Erinnerung an judisches Leben in dedtSind dem Dialog mit Burgern, die aus ,Rasse-
grinden“ verfolgt wurden, verschrieben hat. Anl@ggie Grindung der Initiative war die Schandung
des judischen Friedhofs in Zittau.

2. Problembeschreibung

Das Projekt greift drei Probleme auf. Ein Probleih Zeige sich darin, dass es im &ffentlichen Be-
wusstsein eine ,Hemmschwelle* gabe, sobald daswstd ,jlidische Geschichte* falle. So sei die
judische Geschichte Zittaus im Bewusstsein dertBéadlkerung ,fast nicht existent“Auch im Fa-
milienbewusstsein komme diese kaum V&in zweites, grundsétzlicheres Problem (2), ssténdig

Nach Auskunft der Projektverantwortlichen gelbem HATIKVA generell funf padagogische Grundsétze:
Offentlichkeit, Regionalitat, Individualitit, Begegng mit gegenwartiger jidischer Kultur und altersghte
Konzepte. Eine weitere Erkenntnis in der Arbeit dnigendlichen zu Antisemitismus sei, dass die
Unterstellung von Antisemitismus bei AuRerungenaniisemitischer Konnotation die padagogische Arbei
blockiere. Solche Aussagen sollten daher bessérddss flir Gesprache darliber genutzt werden.

Nach Einschatzung der Befragten habe sich diasstiand seit Projektbeginn langsam geandert.

Die Projektleiterin berichtet zwei persoénlicheldbnisse, die das Problem verdeutlichen: Als ereytsi
Birgerin habe sie einmal angeregt, dass der Laiskiren Kranz zum Gedenken an jidische Opfer des
Nationalsozialismus im Ort niederlegen kdnnte. &iadtrat habe ihr entgegnet, warum sie nicht debarel
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sich vollziehende Abgrenzungsprozesse in der Gebelft. Antisemitismus ist mithin in den Augen
der Befragten eine Form eines Ausgrenzungsprozeasdsre Formen waren etwa Anti-Islamismus
oder Mobbing in der SchufeEin drittes Problem (3) betrifft die Zielgruppeduresultiert aus einer
Erkenntnis aus dem Vorgangerprojekt (Civitas). Hiabe sich gezeigt, dass es zum Teil an den Leh-
rern liege, dass man ,nicht an die Schuler heramktim

3. Ursachenbeschreibung

Zwei Ursachen werden fir das erste Problem (,Herhmstte*) und das dritte Problem (Lehrer) an-
gefuhrt. Ein Grund liegt nach Ansicht der Befragiemer Reduzierung von judischer Geschichte auf
die Holocaustgeschichte, welche das 6ffentliche fandlidre Bewusstsein hierzu prage. Eine solche
Reduzierung baue emotionale Barrieren insbesormEr&indern und Jugendlichen auf. Das werde
vor allem an der Wahrnehmung der Schiiler sichtiares als Uberdruss empfinden. ,Und das ist
eine ganz naturliche Barriere. Also ‘Nicht schoredeér™. Darliber hinaus zeige sich das auch am
Lehrplan fir den Geschichtsunterricht, der kaumrRéir Regionalgeschichte und somit auch nicht
fur die Auseinandersetzung mit l